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ACTONUM.

En la ciu

En la ciudad de >l de Guzmén, Distrito Nacional, Capital de la Republica Dominicana,

4  los 2 //] I jig ( \?ﬂ ) dias del mes de
-~

\S‘A‘ Ww&’ del atio:dos inil velnticwtes (2024), ommsmmmmmnm st

ACTUANDQO a requetimiento de la CORTE DE ARBITRAJE Y RESOLUCION

ALTERNATIVA DE CONFLICTOS DE LA CAMARA DE COMERCIO Y PROD A
A )

DE SANTO DOMINGO (anteriormente Centro de Resolucion Alternativa de Con@mﬁ%@

o - . < ORp
Corte), entidad creada por la Ley nim. 50-87, del 4 de junio de 1987, sobre Camaras {e Coi s

En
o ; ’ = o)

sus modificaciones, la Ley nim. 36-23 del 23 de junto del 2023 y la Ley ntim. 181-09 dett6 chJ
\S\ .

2009, con su domicilio social ubicado en el tercer piso de la Torre Friusa, sito en la Aves

Febrero num. 228, casi esquina Avenida Tiradentes, sector La Lsperilla, de esta ciudadfde Santp
Domingo de Guzmin, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, debidamentp
representada por la Secretaria del Bufete Directivo, en este caso en patticular por la licenciada Claudip

F. Acevedo Mendoza, en su calidad de Secretatia Adjunta.-—-——-------mmmmmmmmmmemrommm e -

Yo, ANTONTO JORGE RACHED HERRERA, Alguacil Ordinario de la Suprema Corte d
Justicia, portador de la Cédula de Identidad y Electoral nim. 001-0175906-6, domiciliado en la casa
nam. 35 de la calle Rosalia Vda. Morales, San Jer6nimo, sector Los Prados, en esta ciudad de Santo

Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Reptblica Dominicana. —---—mmmmommmmmmmmms

EXPRESAMENTE vy en virtud de este requerimiento me he trasladado, dentro de mi jurisdiccion a

108 SIEUIETIEES TUZALES: ~rmmrmmmrmmm s oo

PRIMERO: A la calle Enrique Henriquez No. 69, del sector de Gascue, de esta ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, Republica Dominicana, que es donde se encuentra el
domicilio social de FUNDACION MANOLO TAVAREZ JUSTO, y una vez hablando alli con

quien me dijo ser

de dicha persona, y tener calidad y capacidad para

tecibir el presente acto, le he notificado lo que més adelante expreso; —--wmmwsmmm




SEGUNDO: A la avenida Pedro Henriquez Urefia No. 145, del sector de La Esperilla, de esta ciudad
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, Republica Dominicana, que es donde se encuentra
¢l domicilio social de FUNDACION HERMANAS MIRABAL, y una vez hablando alli con

quien me dijo ser

de dicha persona, y tener calidad y capacidad para

recibir el presente acto, le he notificado lo que mas adelante eXpreso;-—---——mrmmmooomomsmmrmmmm e

TERCERO: A la avenida 27 de Febrero a esquina Winston Churchill, Plaza Central, Centro de
Oficinas, local A-241, segundo nivel, del sector Piantini, de esta ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, Republica Dominicana, que es donde se encuentra el domicilio social de
FUNDACION HEROES DE CONSTANZA, MAIMON Y ESTERO HONDO, y

hablando alli con quien

.
Cfpk
CUARTO: A la calle 10° No. 5, Totre Compostela I11, del sector Evaristo Morales de esta 20

Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, Republica Dominicana, que es donde se enguehtra el

domicilio social de FUNDACION AMAURY GERMAN ARISTY, y una vez hablandp afli con

quien me dijo ser

de dicha persona, y tener calidad y capacidafl para

recibir el presente acto, le he notificado lo que mas adelante expresos--—--—----mmmmme e

QUINTO: A la avenida Gustavo Mejia Ricart esquina Federico Geraldino, Plaza Jenika, local 401, de
esta ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, Republica Dominicana, que es donde
se encuentra el estudio profesional del LCDO. JOSE DE JESUS BERGES MARTIN, en su calidad
de abogado constituido v apoderado de FUNDACION MANOLO TAVAREZ JUSTO,
FUNDACION HERMANAS MIRABAL, FUNDACION HEROES DE CONSTANZA,
MAIMON Y ESTERO HONDO, y FUNDACION AMAURY GERMAN ARISTY, y una vez

hablando alli con quien me dijo ser

de dicha persona, y tener calidad y capacidad

para recibir el presente acto, les he notificado lo que mas adelante expreso;-—--——----mmmmmmmmommnnoes




SEXTO: A la calle Arzobispo Nouel No. 210, Ciudad Colonial, Distrito Nacional, Santo Domingo
de Guzman, Republica Dominicana, que es donde se encuentra el domicilio social de FUNDACION
MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, INC., en su doble calidad de
Demandada, y continuadora juridic Z DERABIC NDACEFNES PATRIOTICAS,
INC., vun V -

_quien me
de dicha persona, y tener calidad y capacidad

para recibir el presente acto, le he notificado lo que mas adelante expreso;-----—-—---—--m-mm-mmemmmooee-

SEPTIMO: A la calle Jacinto Ignacio Maaén No. 25, edificio Profesional JM, locai 405, del ensanche
Pataiso, Distrito Nacional, Santo Domingo de Guzman, Repiblica Dominicana, que es donde se
encuentra el estudio profesional de los DRES. LAURA ACOSTA LORA y NASSEF PERDOMO
CORDERO, y del LCDO. LUIS MIGUEL RIVAS HIRUJO, en sus calidades de abogados
constituidos y apoderados de FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA,
INC., por si, y como continuadora juridica de la FEDERACION DE FUNDACIONES

PATRIOTICAS, INC., }' una vez hablando alli n
2 quien me
/ / / \ de dichas personas, v tener calidad v £3Dagj ,%ﬁLD
recibir el pgésente acto, le Hu/mmﬁ(_ddo lo que mis adelante expreso;-------------—-----— —q-pBEMA

MEMO @, /?Z_j%’[’ENCIA y una vez hablan allif  con

quien me dijo ser
__" o de dicha persona, y tener calidad y cqpqmda\il para
recibir el presente acto, le he notificado lo que mds adelante expresoi--—-—--—---mmmomv SRS, CH——

NOVENQO: A la avenida Jiménez Mova esquina Juan Ventura Sim¢ de esta ciudad de Santo Domingo
de Guzman, Distrito Nacional, Republica Dominicana, que es donde se encuentra la sede de la
PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, y una vez hablando alli con

. N quien me dijo ser

el g™

recibir el presente acto, le he notificado lo que mas adelante expreso;-——-——-—mmmmmmmmmmsmmm i

de dicha persona, y tener calidad y capacidad para




DECIMO: A la calle Benigno Filomeno Rojas 1A, Res. “Bellas Artes”, Suite 101, Zona Universitaria,
Santo Domingo, Distrito Nacional, Republica Dominicana, que es donde se encuentra el estudio
profesional del LCDO. JULIO JOSE ROJAS BAEZ, en su calidad de abogado constituido y
apoderado de la PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, y una vez hablando alli

con B quien me

dijo set de dicha persona, y tener calidad

y capacidad para recibir el presente acto, les he notificado lo que mas adelante expreso;-——--——--—-—--—-

LES HE NOTIFICADO a mis requeridos, FUNDACION MANOLO TAVAREZ JUSTO,
FUNDACION HERMANAS MIRABAL, FUNDACION HEROES DE CONSTANZA,
MAIMON Y ESTERO HONDO, FUNDACION AMAURY GERMAN ARISTY, ¢l LCDO.

FUNDACION AMAURY GERMAN ARISTY: las entidades sin fines de lucro FUN@GICO

MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA INC. en su doble ."ﬁidglad €}
, ’ 7

Demandada v continuadora juridica de FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIO' LA

LUIS MIGUEL RIVAS HIRUJO, en sus calidades de abogados constituidos y apoderad¢s fi
FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA, INC., por si, y 4

entidad sin fines de lucto MUSEQ MEMORIAL DE LA RESISTENCIA; 1a PROCURADU
GENERAL DE LA REPUBLICA, y ¢l LCDO. JULIO _]OSE ROJAS BAEZ, en su calida
abogado constituido y apoderado de la PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA

los lugares mndicados y a través de las personas con quienes dije haber hablado, lo siguiente: ~-----—---

UNICO: Copta certificada del laudo final dictado por el Tribunal Arbitral en fecha 23 de septiembre
de 2024, en la CORTE DE ARBITRAJE Y RESOLUCION ALTERNATIVA DE
CONFLICTOS DE LA CAMARA DE COMERCIO Y PRODUCCION DE SANTO
DOMINGO anteriormente denominada CENTRO DE RESOLUCION ALTERNATIVA DE
CONTROVERSIAS DE LA CAMARA DE COMERCIO Y PRODUCCION DE SANTO
DOMINGO (CRC), con relacion al proceso arbitral num. 2110394 — FUNDACION MANOLO




TAVAREZ JUSTO, FUNDACION HERMANAS MIRABAL, FUNDACION HEROES DE
CONSTANZA, MAIMON Y ESTERO HONDO:; v FUNDACION AMAURY GERMAN
ARISTY, contra FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC.
FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, INC.,

MUSEQ MEMORIAL DE LA RESISTENCIA y la PROCURADURIA GENERAL DE LA

REPUBLICA, cuyo dispositivo copiado al pie de la letra es el siguiente: -—-----m-mmeeeosommmmmeemeeee

PRIMERO (1°): RECHAZAR todas las pretensiones incidentales presentadas
directa o indirectamente por LAS DEMANDADAS en el curso de este proceso
arbitral, muy especialmente la excepcion de nulidad, por las razones explicadas en
la seccién §IX.2 v los medios de inadmision invocados, por los motivos sefialados

en las secciones §IX.3., §I1X.3.1. y §IX.3.2. de este Laudo Final.

SEGUNDO (2°): ACOGER, en cuanto a la forma, la Demanda Arbitra %Q\Q\E RACH .

“nulidad de asamblea general extraordinaria de la Federacion de Fundaciones Patridticas @\“ ALGUAL) Lé\&»)(‘:\‘\\
del 13 de noviembre del 20177, entablada ante la Corte de Arbitraje y ResolpFo@RDINA EOME.:LE Y
Alternativa de Conflictos de la Camara de Comercio y Produccion de & DE Q;’
Domingo el dia cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021), por las entida ﬁ-e‘} N .J;/

FUNDACION MANOLO TAVAREZ JUSTO, FUNDACIONY pdo.v "
HERMANAS MIRABAL, FUNDACION HEROES DE CONSTANZA, ‘
MAIMON Y ESTERO HONDO; y, FUNDACION AMAURY GERMAN
ARISTY, contra la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS,
INC., FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA
DOMINICANA, INC, MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA vy la
PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, por haber sido
presentada de conformidad con las normas legales aplicables, tal y como se explica

en este Laudo Final.

TERCERO (3°): RECHAZAR, en cuanto al fondo, la Demanda Arbitral en

“nnlidad de asamblea general extraordinaria de la Federacion de Fundaciones Patridticas Inc.,

del 13 de noviembre del 20177, descrita previamente, pot los motivos expuestos en la

seccion §X. de este Laudo Final.

CUARTO (4°: RECHAZAR Ia prctcnsién indemnizatoria contenida en el
Escrito Adicional a la  Demanda  Arbitral interpuesta por LAS
DEMANDANTES, por los motivos indicados en los incisos §X.5. y §X.6. de
este Laudo Final.

QUINTO (57): COMPENSAR Ilas costas derivadas de este proceso arbitral,

por las motivaciones senaladas en el inciso §X.c. de este Laudo Final, y




ORDENAR a cada parte en el proceso arbitral cubrir de manera individual los
demds gastos en que respectivamente hubiesen incurrido en su curso, incluyendo
los honorarios profesionales de sus abogados apoderados especiales, conforme a
los articulos 38.1 y 38.5 dcl Reglamento de Arbitraje de la Corte de Arbitraje y
Resolucion Alternativa de Conflictos de la Camara de Comercio v Produccion de

Santo Domingo.

SEXTO (6°): ORDENAR a la patte codemandada, FUNDACION MUSEO
MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, INC., actuando de la
manera indicada en este laudo arbitral, RESTITUIR en manos de la parte
Demandante, la suma de ciento cincuenta y cuatro mil ciento cincuenta y un
Pesos Dominicanos con 50/100 (RD$154,151.50), mas I'TBIS, por concepto del
pago del cincuenta por ciento (50%) de la tasa administrativa y los honorarios
arbitrales, avanzados y pagados unicamente por la parte DEMANDANTE en un

100%, para dar inicio a este proceso arbitral.

SEPTIMO (7°): RECHAZAR toda otra demanda de las Partes, de cualquier

naturaleza.
. . e
OCTAVO (8°): DECLARAR que conforme las disposiciones del Reglamen =
. S . . . =0 o\
de Arbitraje, el presente laudo es definitivo, inapelable y obligatorio de inmedt O aofp N
para las Partes; no estard sujeto para su ejecutoriedad a los requisitos de L(\;-;;—i E ‘b[“'_‘
articulos 41y siguientes de la Ley No 489-08 sobre Arbitraje Comercial y tendiq’, e f‘*/ /
w7

la misma fuerza ejecutoria que las sentencias dictadas en segundo grado de )
jurisdiceion, tal como lo establece el articulo 17 de la Ley No. 181-09, que introduce
modificaciones a la Ley No. 50-87 sobre Camaras de Comercio y Produccion,

y confirma su modificacion dispuesta por Ley No. 36-23.

NOVENO (9°): ORDENAR a la Secretaria del Bufete Directivo de la Corte de
Arbitraje y Resolucion Alternativa de Conflictos de la Camara de Comercio y
Produccion de Santo Domingo, notificar a las Partes, mediante acto de alguacil,

las correspondientes copias certificadas del presente Laudo Final, en cumplimiento
de las disposiciones del articulo 36 del Reglamento de Arbitraje.

Y para que mis requeridos, FUNDACION MANOLO TAVAREZ JUSTO, FUNDACION
HERMANAS MIRABAL, FUNDACION HEROES DE CONSTANZA, MAIMON Y ESTERO
HONDO, FUNDACION AMAURY GERMAN ARISTY, ¢l LCDO. JOSE DE JESUS BERGES
MARTIN, en su calidad de abogado constituido y apoderado de FUNDACION MANOLO
TAVAREZ JUSTO, FUNDACION HERMANAS MIRABAL, FUNDACION HEROES DE
CONSTANZA, MAIMON Y ESTERO HONDO, y FUNDACION AMAURY GERMAN
ARISTY: las entidades sin fines de lucro FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA



RESISTENCIA DOMINICANA INC. en su doble calidad de Demandada y continuadora juridica de
FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS INC., los DRES. LAURA ACOSTA
LORA y NASSEF PERDOMO CORDERO, y el LCDO. LUIS MIGUEL RIVAS HIRU]JO, en sus
calidades de abogados constituidos y apoderados de FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA
RESISTENCIA, INC., por si, y como continuadora juridica de la FEDERACION DE
FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC.; la entidad sin fines de lucto MUSEO MEMORIAL DE
LA RESISTENCIA: 1a PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, y el LCDO. JULIO
JOSE ROJAS BAEZ, en su calidad de abogado constituido y apoderado de la PROCURADURIA
GENERAL DE LA REPUBLICA, no aleguen ignorancia, asi se los he notificado y dicho, dejandoles
en manos de las personas con quienes dije haber hablado en los lugares de mis traslados, original de este
acto y copia fiel certificada del laudo final antes dicho para su conocimiento y fines de lugar, los cuales en

sus originales estan firmados y sellados por el infrascrito alguacil que certifica y da fe. Dicho acto consta

de siete (7) paginas v el anexo consta de ciento trej ers(136) paginas, para un total de ciento cuarenta
y tres (143) paginas.
000
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Arbitraje No. 2110384

CENTRO DE RESOLUCION ALTERNATIVA DE CONTROVERSIAS (CRC)
DE LA CAMARA DE COMERCIO Y PRODUCCION
DE SANTO DOMINGO, INC.

CASO

FUNDACION MANOLO TAVAREZ JUSTO;
FUNDACION HERMANAS MIRABAL;

FUNDACION AMAURY GERMAN ARISTY
Partes Demandarites

contra

FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC.;
FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, INC.;
MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA (en rebeldia); y,
PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA
Partes Demandadas

Arbitra Unica
JOELLE EXARHAKOS CASASNOVAS (\‘fv}

LAUDO FINAL
23 de septiembre de 2024,
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1. El presente Laudo Final se emite con motivo de la Demanda Arbitral en ”nu!idad\de
asamblea general extraordinaria de la Federacién de Fundaciones Patridticas Inc.,
del 13 de noviembre del 2017", entablada ante la Corte de Arbitraje y Resolucién
Alternativa de Conflictos de fa Cdmara de Comercio y Produccién de Santo Domingo
(denominada anteriormente Centro de Resolucién Alternativa de Controversias de
la Cdmara de Comercio y Produccién de Santo Domingo (CRC), el dia cinco (5) de
“‘sf':l./, )
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octubre de dos mil veintiuno (2021)*, por las entidades sin fines de lucro
FUNDACION MANOLO TAVAREZ JUSTO, FUNDACION HERMANAS MIRABAL,
FUNDACION HEROES DE CONSTANZA, MAIMON Y ESTERO HONDO; y, FUNDACION
AMAURY GERMAN ARISTY, contra las entidades FEDERACION DE FUNDACIONES
PATRIOTICAS, INC., FUNDACION MUSEO IMEMORIAL DE LA RESISTENCIA
DOMINICANA, INC., MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA y la PROCURADURIA
GENERAL DE LA REPUBLICA.

Asiento del Tribunal Arbitral:

2. El asiento del Tribunal Arbitral esta ubicado en uno de los salones del domicilio
principal del Corte de Arbitraje y Resolucién Alternativa de Conflictos de la Camara
de Comercio y Produccion de Santo Domingo, sita en el tercer piso de la Torre
de la Avenida 27 de Febrero, No. 228, sector La Esperilla, de la ciudad \Qﬁggnq
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dr:;mir‘.ic:g%?‘aoR

Sede del Arbitraje:

3. Lasede del arbitraje es la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito N
capital de la Republica Dominicana.

9 ‘

Idioma del arbitraje:

4. De acuerdo con lo estipulado por las Partes en la seccién VIII del Acta de Misid , el
presente arbitraje ha sido conducido en idioma espafiol.

Conformacion del Tribunal Arbitral:

5. Por comunicacion nimero CRC-279/22, de 26 de mayo de 2022, la Secretaria de la
Corte informé a las partes DEMANDANTES y DEMANDADAS, respectivamente, que
en reunion extraordinaria virtual celebrada el dia 18 de mayo de 2022, el Bufete

! La Demanda Arbitral esta fechada el dia 4 de octubre de 2021 y fue “recibida sin leer” por la Corte el dia 5
de octubre de 2021.
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Directivo de la Corte decidid algunas cuestiones aludidas por las Partes en los
escritos depositados a esa fecha, entre ellas, (i) que el proceso sea conocido por un
arbitro unico; (ii) otorgar a las Partes un plazo de 10 dias francos para elegir, de
comun acuerdo, a uno de los tres candidatos a arbitros propuestos inicialmente;
advirtiéndoles que, en caso de no llegar a un acuerdo, el Bufete Directivo lo
nombraria conforme lo previsto en el articulo 13.2 del Reglamento.

6. Luego, por comunicacion CRC-472/22, de 26 de agosto de 2022, |a Secretaria de la
Corte informé a las partes DEMANDANTES y DEMANDADAS, respectivamente, que
de conformidad con lo establecido en el articulo 16.2 del Reglamento de arbitraje
aplicable, disponian de un plazo de 15 dias francos para manifestar su aceptacién o
presentar argumentos de recusacion formal contra la doctora Joelle Fxarhakos
Casasnaovas, quien integraria el panel arbitral como arbitra Gnica.

7. La sefialada comunicacién No. CRC-472/22 llevaba adjuntas sendas copi Q}

declaracion de aceptacion como d&rbitra tnica y condicion de mde@nd

o

§/0 p¢

depositadas por la arbitra en la Secretaria de la Corte con ocasién (ﬁl ] 4
Ma

arbitral de que se trata, en fecha 24 de agosto de 2022. =

designada por el Bufete Directivo de la Corte; manifestando su aceptadion a
designacion de la arbitra Joelle Exarhakos Casasnovas, para dar cumplimiehto afla

comunicacion No. CRC-472/22 referida previamente, de la manera siguiente:

a. LAS DEMANDANTES, mediante comunicacién suscrita por su abogddo
apoderado, licenciado José de Jesds Bergés Martin, depositada ante la Cortd el
dia 22 de septiembre de 2022;

b. Las Partes codemandadas FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA
RESISTENCIA, INC., por si misma y en calidad de “continuadora juridica” de la
FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., mediante comunicacién
suscrita por su abogada apoderada doctora Laura Acosta Lora, por si y por el
doctor Nassef Perdomo Cordero y el licenciado Luis Miguel Rivas Hirujo,
depositada ante la Corte el dia 12 de septiembre de 2022; y, )
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c. laParte codemandada PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, mediante
comunicacion suscrita por su abogado apoderado, licenciado Julio José Rojas
Baez, depositada ante la Corte el dia 31 de agosto de 2022.

9. Luego de su designacion, el Tribunal Arbitral quedd conformado por la siguiente
arbitra Unica:

JOELLE EXARHAKOS CASASNOVAS, dominicana, mayor de edad, casada,
abogada, con estudio profesional ubicado en la avenida Pedro Henriquez Urefia
No. 150, Torre Empresarial Diandy XIX, piso 5, suite 502, ensanche La Esperilla2,
en esta ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la
Republica Dominicana, portadora y titular de la cédula de identidad y electoral
No. 023-0031288-7; teléfonos (809) 540-6226 y (809) 669-4323; correo

electronico: jexarhakos@boutiqueiegai com.do, en su calidad de arb

reﬁere el presente Laudo Final, hizo -y mantiene- eleccién de d@ﬁ’ﬂ&w e
sede de la Corte, cuya direccion se ha indicado precedentemente. z A ,%3
.‘5’» .Q?”
10. Mediante comunicacién No. CRC-19/23, de 6 de enero de 2023, la Secretdrindd ta™
Corte remitio formalmente al Tribunal Arbitral conformado por la arbit
Exarhakos Casasnovas, toda la documentacién que a esa fecha constaba registrbda
en el expediente correspondiente al proceso arbitral objeto de este Laudo Flnal;
informando que disponia del plazo de 30 dias francos para el depésito del Acth de
Mision ante esa Secretaria, segtn lo dispuesto por el articulo 23.1 del Reglampnto
aplicable, con vencimiento al dia seis (6) de febrero de 2023.
11.En la Seccion lll, pagina 7 del Acta de Misién suscrita por las Partes en fecha 1B de
mayo de 2023, las Partes manifestaron su conformidad plena con la decition
adoptada por la Corte en cuanto a la conformacién del Tribunal Arbitral y declararon
que el Tribunal se encontraba debidamente constituido.
2 Posteriormente, el estudio profesional de la drbitra fue trasladado a la avenida Lope de Vega No. 29, Novo-
Centro, segundo nivel, local B-49, ensanche Naco, 10119, Santo Domingo, Distrito Nacional, Republica
Dominicana. Se mantuvo la eleccién de domicilio en la sede de |a Corte.
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§ Il. IDENTIFICACION DE LAS PARTES Y SUS REPRESENTANTES.

i1.1.- Los Demandantes: El proceso arbitral que nos ocupa tiene como partes
codemandantes a las siguientes entidades:

12. EUNDACION MANOLO TAVAREZ JUSTO, institucidn sin fines de lucro, incorporada
a tenor de las leyes de la Republica Dominicana mediante el decreto No. 592 de
fecha 17 de julio de 1986, con el RNC No. 4-01-51406-2, con domicilio social abierto
en la calle Enrique Henriquez No. 69, del sector de Gascue, de esta ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana;
representada por la sefiora Elsa Justo, en calidad de Presidenta, dominicana, “Y‘EL\
de edad, portadora de la cédula de Identidad y electoral No. 601-09%@&40&&.

domiciliada y residente en la casa No. 2, calle Las Colinas del sector Los Ri_'g? delestacy =

) _ = ORDINARIGIbE T
ciudad; > LASUPREfiaA >

4]

13. FUNDACION HERMANAS MIRABAL, institucion sin fines de lucro, incorperada/a

de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Rgpublic
Dominicana; representada por el sefior Manuel Enrique Tavarez Mirabal, en calida
de Presidente, dominicano, mayor de edad, portador de la cédula de Ideftidad y
electoral No. 005-0015463-7, domiciliado y residente en la calle Ramoén Corripio No.
22, Residencial Treo |, apto. 52, del sector Naco, de esta ciudad;

14. FUNDACION HEROES DE CONSTANZA, MAIMON Y ESTERO HONDO, institucion sin
fines de lucro, incorporada a tenor de las leyes de la Republica Dominicana mediante
el decreto No. 2297 de 24 de mayo de mayo de 1965, con el RNC No. 4-22-00314-3,
con domicilio social abierto en la avenida 27 de Febrero a esquina Winston Churchill,
Plaza Central, Centro de Oficinas, local A-241, segundo nivel, del sector Piantini, de
esta ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica
Dominicana; representada por la sefiorita Ysabel Vargas Gutiérrez, en calidad de
Presidenta, dominicana, mayor de edad, portadora de la cédula de identidad y

J

{ \
\V..

i

—

o
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electoral No. 402-2170538-3, domiciliada v residente en la calle César Augusto
Roque No. 29, Torre Fernando Antonio, apto. 202, Bella Vista, de esta ciudad; v,

15. FUNDACION AMAURY GERMAN ARISTY, institucion sin fines de lucro, incorporada
a tenor de las leyes de la Reptiblica Dominicana mediante el decreto No. 59-11 de
18 de julio de 2022, con el RNC No. 4-30-11246-1, con domicilio social abierto en la
calle 102 No. 5, Torre Compostela lll, del sector Evaristo Morales de esta ciudad de
Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana;
representada por el sefior José Bujosa Mieses, en calidad de Presidente,
dominicano, mayor de edad, portador de la cédula de identidad y electoral No. 001-
0173243-6, domiciliado y residente en la calle Cayetano Rodriguez a esquina calle
Santiago, edificio Verja 3, apto. 301, Gascue, de esta ciudad.

16. En el presente Laudo Final se hara referencia a las personas morales qlge“;é%iﬁn
de identificar, indistintamente, como “LAS DEMANDANTES” o por su& rga‘p&:@w
nombres completos. - LAsy

el presente proceso, “seglin poder de fecha 22 de septiembre del 20P1"3, a
asado,
provisto de la cédula de identidad y electoral No. 001-0099772-5, matriculado en el
Colegio de Abogados de la Reptblica Dominicana con el carnet No. 1135—615—73,
con estudio profesional abierto en la avenida Gustavo Mejia Ricart a esquina

licenciado losé de Jesus Bergés Martin, dominicano, mayor de edad,

Federico Geraldino, Plaza Jenika, local 401, de esta ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana®; lugar en el que LAS
DEMANDANTES han hecho -y mantienen- eleccién de domicilio, para todos los fines
y consecuencias legales de la instancia arbitral de que se trata; teléfono (809) 563
3610, y direccidn de correo electrénico: info@bergeslaw.do.

17. La designacion del sefialado letrado para representar a LAS DEMANDANTES ante la

3 Cfr. Demanda Arbitral, p. 2. lgualmente, Escrito Adicional a la Demanda Arbitral, p. 2.

% Seglin el “cambio de direccién” notificado por el abogado de LAS DEMANDANTES a la Secretarfa de la Corte
via correo electronico de 7 de noviembre de 2022.
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Corte en todo lo relativo al proceso arbitral identificado internamente con el No.
2110394, consta en el “poder de representacion” otorgado en fecha 18 de actubre
de 2021, por las entidades FUNDACION MANOLO TAVAREZ JUSTO, representada
por el sefior Radhamés de Armas — Presidente; FUNDACION HERMANAS MIRABAL,
representada por el sefior Manuel Enrique Tavarez Mirabal — Presidente;
FUNDACION HEROES DE CONSTANZA, MAIMON Y ESTERQO HONDO, representada
por la sefiora Ysabel Vargas Gutiérrez — Presidente; v FUNDACION AMAURY
GERMAN ARISTY, representadas por el sefior José Bujosa Mieses - Presidente; con
firmas legalizadas por el doctor Luis Enrique Cabrera, notario publico de los del
numero para el Distrito Nacional, matricula No. 1157.

=

e RI0 DE 5
las siguientes: REMa 5
DE ™)

TEa

18. FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., asociacién sin fines dr

esta ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Rept
Dominicana; representada en este proceso arhitral por la Fundacién Museo
Memorial de Ia Resistencia Dominicana, Inc., en calidad de continuadora juridica,
entidad sin fines de lucro incorporada a tenor de las leyes de la Republica
Dominicana, mediante resolucion No. 0011/06/2017 emitida por la Procuraduria
General de la Republica, con el RNC: 4-30-23384-6, con domicilio y sede social sito
en el numero 210 de la calle Arzobispo Nouel, Ciudad Colonial, de esta ciudad:
representada, a su vez, por la sefiora Noris Gonzédlez Mirabal en calidad de
Presidenta, dominicana, mayor de edad, portadora de la cédula de identidad y
electoral No. 001-0178102-9, domiciliada y residente en esta ciudad:

19. FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA, INC., entidad sin fines de

lucro incorporada a tenor de las leyes de la Republica Dominicana, mediante
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resolucién No. 0011/06/2017 emitida por la Procuraduria General de la Republica,
con el RNC No. 4-30-23384-6, con domicilio y sede social sito en el nimero 210 de
la calle Arzobispo Nouel, Ciudad Colonial, de esta ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana; representada, a su
vez, por la sefiora Noris Gonzalez Mirabal en calidad de Presidenta, dominicana,
mayor de edad, portadora de la cédula de identidad y electoral No. 001-0178102-9,

domiciliada y residente en esta ciudad;

20. MIUSED MIEIVIORIAL DE LA RESISTENCIA, con domicilio en la casa numero 210 de la
calle Arzobispo Nouel, Ciudad Colonial, de esta ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, capital de la Reptblica Dominicana; vy, la

21. PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, drgano superior del MINIST
PUBLICO del Estado Dominicano, con el RNC No. 4-01-00737-1, con se@*%ﬁ
avenida Jiménez Moya a esquina Juan Ventura Simo de esta c:uda@%

Offvag,

S)
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dommlcgﬂaf-/-\ qu MDE ’“"
; G A o
< RTe /
o JUsTic )
22. En el presente Laudo Final se hara referencia a las codemandadas que Ve&pimos d

ﬁ/,
" n G i d
identificar, de manera conjunta, como “LAS DEMANDADAS" o por sus r speeg

A
f‘/
nombres completos.

I1.2.1.- Abogados de Las Demandadas: Los letrados sefialados como apoderados(de
las codemandadas en el presente proceso, son los siguientes:

23. La FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA, INC., por si misma
calidad de “continuadora juridica” de la FEDERACION DE FUNDACI
PATRIOTICAS, INC., sefiala a los doctores Laura Acosta Lora y Nassef Perdpmo
Cordero, y al licenciado Luis Miguel Rivas Hirujo, como sus abogados “constituidos
y apoderados” para el presente proceso arbitral; todos dominicanos, mayores de
edad, casados, provistos de las cédulas de identidad y electoral Nos. 001-0173927-
4,001-1244721-4 y 001-0794943-0, respectivamente, domiciliados y residentes en
esta ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica
Dominicana, con estudio profesional abierto en comun, para todos los fines de la
instancia arbitral de que se trata, en el nimero 25 de la calle Jacinto Ignacio Mafion,

~)
o -"’;;f\f/
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24,

25.

edificio Profesional JM, local 405, del ensanche Paraiso, en esta ciudad; lugar en el
que las sefialadas Partes codemandadas hacen eleccién de domicilio, para todos los
fines y consecuencias legales de la instancia arbitral de que se trata; teléfonos
nimeros  (809) 541-1338 'y (809) 854-4945; correos electronicos

acostalora@me.com, nassei.perdomo@gmail.com y L.rivas@drr-law.com.

La designacion de los sefialados letrados para representar a la FUNDACION MUSEQ
MEMORIAL DE LA RESISTENCIA, INC., por si y como continuadora juridica de la
FEDERACION DE FUNDACIONES ‘PA'I'RIéT!CAS, INC., ante un panel arbitral, en el
proceso derivado de la Demanda Arbitral incoada por LAS DEMANDANTES ante la
Corte, identificado internamente con el No. 2110394, consta en el “poder especial”
otorgado en fecha 4 de abril de 2023, por la entidad FUNDACION MUSEO
MEMORIAL DE LA RESISTENCIA, INC., representada por la sefiora Noris Gonzalez

Mirabal — Presidente; por si misma y en calidad de “continuadora juridica’ %

FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC.; con firma iegallzigﬁ’\%%ﬁ
licenciado Francisco R. Infante Pefia, notario publico de los del nun;%zoo?zﬂ
Distrito Nacional, matricula No. 734.

CalNTU
2
o

=

m

m

no se habia personado en el proceso arbltral, razon por la cual m
comunicacion No. CRC-279/22, de 26 de mayo de 2022, la Secretaria de lg Cérte
comunicé a las Partes DEMANDANTES y DEMANDADAS, que el MUSEO MEMORIAL
DE LA RESISTENCIA fue declarado formalmente “en rebeldia” respecto del presgnte
proceso por el Bufete Directivo de la Corte, en reunién extraordinaria viftual
celebrada el dia 18 de mayo de 2022, considerando (i) que no obstante habersido
debidamente notificada, la co-demandada Musec Memorial de la Resistgncia
Dominicana se ha abstenido de participar en el proceso hasta la fecha, y (ii) que el
articulo 7 del Reglamento establece lo siguiente: “Si una de las partes debidaniente

notificada, se rehusa o abstiene a participar en el arbitraje en cualquier etapa, el

procedimiento de arbitraje continuard, reputdndose el mismo como contradictorio”.
En virtud de lo cual, la Secretaria de la Corte notifico al MUSEO MEMORIAL DE LA
RESISTENCIA que el proceso continlda en su ausencia, reputdndose el mismo como
contradictorio, de conformidad con el articulo 7 del Reglamento. La comunicacidn
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CRC-279/22, de 26 de mayo de 2022, fue “recibida sin leer” en la misma fecha en la
sede del Museo Memorial de la Resistencia Dominicana.

26. En ese contexto, mediante comunicacion notificada a la Corte el dia 27 de julio de
2023, el MUSEQ MEMIORIAL DE LA RESISTENCIA sefalo, entre otros aspectos, los
siguientes:

“Con relacién a su solicitud de que el Museo Memorial de la
Resistencia Dominicana proceda a firmar el Acta de Mision antes
referida tenemos a bien informarles que el Museo Memorial de la
Resistencia Dominicana es un establecimiento que estd bajo la
Fundacion Museo Memorial de la Resistencia Dominicana, Inc. y su
Consejo Directivo, razon por la cual, carece de personalidad juridica

propia. Al no tener personaclidad juridica, el Museo Memorial de la

Resistencia Dominicana no es sujeto de derechos ni puede actuar en s DR’BLG

justicia, ya que para esto es preciso ser una persona fisica g LA £
uridica” = C A =
Juridica”. i j}’/

“Al tratarse el Museo Memorial de la Resistencia Dominicana de
una entidad que depende de la Fundacion Museo Memorial de la
Resistencia Dominicana, Inc., entendemos que la defensa de este en
el proceso arbitral No. 2110394 es la misma de la Fundacién Museo
Memorial de la Resistencia Dominicana”.

27. La posicién precedentemente citada fue corroborada en la audiencia celebrada e
dia 19 de diciembre de 2023 por los abogados de la FUNDACION MUSEQ
MEMORIAL DE LA RESISTENCIA, INC,, sin oposicion de las demas partes en el

proceso.

28.En adicion a lo anterior, considerando que el MUSEO MEMORIAL DE LA
RESISTENCIA DOMINICANA no es una entidad independiente con personalidad
juridica propia, al tencr del articulo 39 de los Estatutos de la FEDERACION DE
FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC. y del Decreto de su creacion, No. 404-11, este

)

e
(O
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Tribunal Arbitral lo excluye de manera formal del proceso, sin necesidad de
pronunciamiento expreso en el dispositivo.

29.la PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, méaximo representante del
MINISTERIO PUBLICO, sefiala al licenciado Julio José Rojas Baez como su abogado
“constituido y apoderado especial” para el presente proceso arbitral; dominicano,
mayor de edad, casado, provisto de la cédula de identidad y electoral No. 001-
1313748-3, domiciliado y residente en esta ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, capital de la Reptblica Dominicana, con estudio profesional
abierto la firma ”ijas Baez Abogados & Consultores”, ubicada en la calle Benigno
Filomeno Rojas 1A, Res. “Bellas Artes”, Suite 101, Zona Universitaria, en esta ciudad;

lugar donde la sefialada parte Demandada hizo -y mantiene- formal eleccid

é"\
Ny IZ\
se trata; teléfonos niimeros (809) 852-4756 y (809) 685-9558; correaRIeditéuicgiL 5«\\
= ORDINAR g

jrojashaez@roiashaez.com. =

7f
L | ‘h '/
30. La designacion del sefialado letrado para representar el MINISTERIO PL\'JQTA(Q /

Arbitral incoada por LAS DEMANDANTES, consta en el “poder es
representacion otorgado en fecha 18 de noviembre de 2021 por el
PUBLICO, representado por la sefiora PROCURADORA GENERAL DE LA REPUBLICA,
magistrada MIRIAM CONCEPCION GERMAN BRITO; con firmas legalitadas por el
licenciado Ramén H. Gémez Almonte, notario piblico de los del nimkro para el
Distrito Nacional, matricula No. 3206.

31. En el presente Laudo Final se hard referencia a las Demandantes y las Demandadas,
juntamente, como “LAS PARTES” o por sus nombres completos.

§ Hll. SOBRE EL REGLAMIENTO APLICABLE.

32. Las Partes codemandadas, FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA
DOMINICANA, Inc., en su propio nombre y como continuadora juridica de la
FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, Inc., respondieron la demanda de
arbitraje mediante el depdsito de su Escrito de Defensa de fecha 10 de noviembre
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de 2021, en cuyo petitorio incluyeron, entre otros puntos, el siguiente:

“De manera previa,

Primero: Establecer de manera formal que, para el caso de la especie, el
Reglamento de arbitraje aplicable es aquel suscrito en fecha 6 de mayo de

2005.”

33. En el expediente correspondiente al caso se ohserva que el articulo 41 de los
Estatutos de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC. establece, de

manera textual, lo siguiente:

“ARTICULO 41. CONTESTACIONES ENTRE FUNDACIONES
MIEMBROS.- Todo litigio, controversia o reclamacion
acerca de la ejecucion de los presentes Estatutos, su
incumplimiento, su interpretacion o nulidad, deberd ser
sometido a los Miembros Fundadores. Si el asunto no
puede ser resuelto por éstos, entonces serd sometido a la
Asamblea General Ordinaria. En caso de que ésta a su vez
tampoco resuelva el asunto, el mismo sera sometido al
arbitraje, donde los diferendos serdn resueltos en tinica y
uftima instancia de conformidad con las disposiciones
establecidas en la ley 50-87, de fecha 4 de junio de 1987,
sobre Cdmaras de Comercio y Produccion y en el
Reglamento del Tribunal Arbitral de la Camara de
Comercio y Produccion del Distrito Nacional”.

L Yivi,

34. A la luz del texto antes citado, mediante comunicacion No. CRC-279/22 de 2
mayo de 2022, la Secretaria de la Corte notificod a las Partes algunas decisi
tomadas por el Bufete Directivo sobre cuestiones sometidas por las Partes pa

6 de

pnes

asu

conocimiento y determinacién. En dicha comunicacion, al evaluar el Reglamentb de

Arbitraje aplicable a la controversia, se notifico a las Partes lo siguiente:

“a. Considerando que el objeto de la presente
controversia es la Nulidod de la Asamblea General
Fxtrgordinaria de la Federacion de Fundaciones
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Patridticas Inc. celebrada en fecha 13 de noviembre del
2017 (la ‘Asamblea’),

b. Considerando gue, al momento de la celebracion de la
Asamblea, los Estatutos Sociales de la Federacion de
Fundaciones Patridticas Inc. que se encontraban
vigentes eran los del 10 de mayo de 2017,

c. Considerando que los Estatutos Sociales de la
Federacion de Fundaciones Patricticas Inc. de fecha 10
de mayo del 2017 establecen en el articulo 41:

[SE TRANSCRIBE TEXTO COPIADO EN PARRAFO
PRECEDENTE]

d. Considerando que la Ley 181-09, la cual modifico la
Ley 50-87 en el afio 2008, establece en su articufo 15 que
la ‘solucién de las controversias sometida al Centro, se
regird por las normas y procedimientos vigentes al
momento de suscribirse la cldusulo arbitral o el
compromiso’, y

e. Considerando que el Reglamento de Arbitraje vigente
al momento de la suscripcion de la Clausula Arbitral era
el Reglamento de Arbitraje CRC de fecha 21 de julio de
2011,

Decide ordenar, con base en la informacion y los
documentos aportados por las Partes a la fecha, que el
presente proceso darbitral sea administrado bajo las
disposiciones del Reglamento de Arbitraje CRC de fecha
21 de julio de 2011 (el ‘Reglamento’)”.

35. Este Tribunal desea destacar que, como principio general, el parrafo V del articulo
15 de la Ley No. 181-09, del 6 de julio de 2009, que modifico la Ley No. 50-87, sobre
Camaras de Comercio y Produccién, al referirse a la solucién de las controversias
sometidas a los Centros de Resolucion Alternativa de Controversias de las Camaras
de Comercio y Produccion establece que: “se regird por las normasy procedimientos
vigentes al momento de suscribirse la clausula arbitral o compromiso, los cuales
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deben estar contenidos en el o los reglamentos preparados al efecto por el Bufete
Directivo y aprobados por la Junta Directiva de la Camara. El Bufete Directivo puede
adoptar también normas internas de procedimiento”. El Bufete Directivo de la Corte,
tomando en cuenta que los Estatutos de la FEDERACION establecen claramente en
su articulo 41 que el Reglamento aplicable en caso de controversias sometidas al
arbitraje sera el de la Cdmara de Comercio y Produccién del Distrito Nacional y, en
el momento de la controversia y de la Asamblea General Extraordinaria que se
impugna mediante la Demanda Arbitral, el reglamento vigente en la Camara de
Comercio y Produccién de Santo Domingo era el reglamento de la Corte (el CRC) del
mes de julio del afio 2011, notificé a las partes que el Reglamento aplicable a la
controversia seria el sefialado Reglamento del 21 de julio de 2011, y no el
reglamento del afio 2005.

36. Esto quedd plasmado en el inciso X del Acta de Mision firmada por las Par

El procedimiento de arbitraje se regulard conforme la
Ley No. 50-87 de 4 de junio de 1987 sobre Camaras de
Comercio y Produccion, modificada por la Ley No. 181-
09, por la Ley No. 489-08 de fecha 19 de diciembre de
2008, sobre Arbitraje Comercial; asi como por los
normas establecidas en el Reglamento del Centro de
Resolucion Alternativa de Controversias de la Camara de
Comercio y Produccion de Santo Domingo, Inc. (CRC) del
21 de julio de 2011 y las Normas Complementarios del
CRC, al ser el Reglamento de Arbitraje vigente al
momento de la suscripcion de la Cldusula Arbitral
sefialada en la Seccion V. 1., conforme fue decidido por el \
Bufete Directivo y notificado a todas las Partes mediante

la comunicacion CRC-279/22, de 26 de mayo de 2022”.

37. En consecuencia de todo lo anterior, este Tribunal confirma que el reglamento
aplicable y utilizado para la solucion de la controversia decidida mediante el
presente Laudo Final es el Reglamento de |la Corte del mes de julio del afio 2011, sin

- /
s
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necesidad de hacerlo constar en el dispositivo de este laudo arbitral.

§IV. REGLAS DE DERECHO Y NORMAS PROCESALES APLICABLES.

38. La controversia de que se trata se ha regido, conforme lo estipulado por las Partes
en las secciones “IX” y “X” del Acta de Mision, de acuerdo con las leyes de la
Republica Dominicana y el Reglamento de la Corte del 21 de julio de 2011 y sus
Normas Complementarias. Ademas, a tales fines han sido aplicados los Estatutos
Sociales de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., en tanto ley entre
las partes, los cuales estipulan por igual, en su versién de 10 de diciembre de 2006
como en la de 10 de maye de 2017, lo siguiente:

“Art. 1,- NoMBRE.- De conformidad con las disposiciones de la Ley No. 122- 20
05, de fecha 8 de abril de 2005, sobre regulacion y fomento de @?

i~ LGYa
asociaciones sin fines de lucro en la Republica Dominicana, las fundaciogef, R"%“bs =\
— " - s
que suscriben los presentes estatutos han decidido crear una asocia cog E’?gg’?a r:;r:’a“‘

sin fines de lucro a denominarse FEDERACION DE FUNDACIO
PATRIOTICAS, INC., en lo adelante “La Federacion”.

“Art. 43.- INCORPORACION DE OTRAS LEYES A ESTOS ESTATUTOS.- Se entiehden

incorporadas a estos Estatutos, todas las disposiciones legales de cardcter

general, que rijan en la Reptblica Dominicana en materia de asociaciones

sin fines de lucro, en puntos que no estén previstos en los presentes
Estatutos”.

39. En virtud de todo lo anterior, las reglas de derecho aplicadas para la solucion de |
controversia han sido las del derecho comin de la Republica Dominicana.

§ V. EXPOSICION SUMARIA DE LA CONTROVERSIA SOMETIDA A ARBITRAIE.

40. Este arbitraje lo inician LAS DEMANDANTES a raiz de la disolucion y puesta en
liquidacién de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, inc., y la donacién
de la propiedad del MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA a la
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FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, Inc.,
decisiones con las que no estan de acuerdo y que fueron adoptadas en la Asamblea

General Extraordinaria de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, Inc., del
13 de novieinbre de 2017.

41. LAS DEMANDANTES persiguen que la dicha Asamblea sea deciarada “nufa, de
nulidad absoluta™, por considerar que la decision de disolver la FEDERACION DE
FUNDACIONES PATRIOTICAS, Inc., estd afectada por vicios que configuran su
nulidad por haberse aprobado, siempre segtin su criterio, en violacion a los
Estatutos de 10 de mayo de 2017; alegando, en sintesis, que no se alcanzaron el
quoérum ni la cantidad de votos validos exigidos por los sefialados Estatutos® porque
la FUNDACION HEROES DE CONSTANZA, MAIMON Y ESTERO HONDO vy la
FUNDACION HERMANAS MIRABAL no estuvieron representadas por sus
respectivos presidentes ni por apoderados especiales designados al efecto por los

4rganos competentes de dichas fundaciones sino por personas con calidad-de

delegadas ante la Federacion, conforme se amplia mas adelante, presengafﬁ‘é?g Lﬁﬁq;f,y
pretension indemnizatoria por la suma de QUINIENTOS MIL PESOS DOM
(RD$500,000.00)’. e

432. Ademas, LAS DEMANDANTES han solicitado la condenacion de las code :
RESISTENCIA al pago de las costas del presente proceso arbitral, incluyendo la tz

administrativa, los gastos generales del proceso, los honorarios de los arbitros y fos
honorarios del abogado apoderado especial de las demandantes®.

43. De su lado, las codemandadas FUNDACION MUSEQ MEMORIAL DE LA RESISTENCIA

DOMINICANA, Inc., en su propio nombre y como continuadora juridica de la
FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, Inc., refutan los alegatos de LAS
DEMANDANTES v plantean que durante toda la historia de la Federacidon las

* Cfr. Demanda Arbitral, p. 8.

6 idem, pp. 4-7.

7 Cfr. Escrito Adicional a la Demanda Arbitral de 18 de octubre de 2021. P:», .

8 Cfr. Demanda Arbitral, p. 9. \.:'f_‘;f
\
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asambleas se celebraban y decidian con las delegaciones controvertidas en la
Demanda Arbitral, las cuales sefialan que nunca se cuestionaron antes’. En esa
tesitura aseguran, en linea con sus conclusiones, de manera principal, que la
Demanda Arbitral es nula por falts de poder de los representantes de LAS
DEMANDANTES para actuar en justicia; de manera subsidiaria, que la demanda es
inadmisible por la existencia de una demanda previa ante la jurisdiccion civil y por
el incumplimiento del procedimiento previo al apoderamiento de la jurisdiccion
arbitral dispuesto por el articulo 41 de los Estatutos de la Federacion y, de manera
atin mds subsidiaria, en cuanto al fondo, que la demanda es “improcedente” puesto
que la convocatoria, el quérum y la presencia y votacion en la Asamblea impugnada
fue, seglin su criterio, totalmente valida y acatd las disposiciones estatutarias que le

conciernen; a lo que agregan que la pretensidn indemnizatoria resulta, asi mi
E

improcedente, alegando que no se encuentran reunidos los elemem;bg‘
permiten comprometer la responsabilidad civil™.

44
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sefialadas partes codemandadas solicitan la condenacion de LAS DEMANDANTES
11

45, Por otra parte, la codemandada PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA

sostiene que no pertenece a este proceso arbitral, alegando al respecto gug no se

encuentra vinculada en modo alguno a la clausula arbitral. En esas atengiones,
pretende que el Tribunal Arbitral decida su exclusién del pro
subsidiariamente, la incompetencia del Tribunal Arbitral para conocer la demgnda
contra la Procuraduria®®; y aun mas subsidiariamente, en cuanto al fondo, rechizar
parcialmente la Demanda Arbitral en cuanto a ella concierne, en razén de que no

existe en dicha demanda ningtn argumento ni se formulan conclusiones en virtud

9 Cfr. Escrito de defensa de 10 de noviembre de 2021, § 5.

10 (dem, §2,63,§4,55,§6,59.

11 [dem, § 9.

12 Cfr. Escrito de Contestacién a la Demanda, p. 5.

13 Cfr. comunicaciéon No. CRC-279/22 de 26 de mayo de 2022, gue notifica a las Partes la decisidn del Bufete
Directivo de apoderar un tribunal arbitral para que conozca y decida tales argumentos, de conformidad con el
articulo 6.2 del Reglamento CRC 2011.
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de las cuales se pueda determinar que la Procuraduria es sujeto pasivo de esta
accion**

46, En cuanto a las costas de este proceso arbitral, la PROCURADURIA GENERAL DE LA
REPUBLICA solicita la condenacién al pago de las mismas a la parte Demandante™

47. Los planteamientos expuestos por LAS DEMANDADAS no son aceptados por LAS
DEMANDANTES. Asi las cosas, el apoderamiento de este Tribunal Arbitral tiene
como propdsito fundamental decidir sobre las peticiones de LAS DEMANDANTES
relativas a la nulidad de la Asamblea General Extraordinaria que dispuso la
disolucién de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, Inc.; sobre la
reparacion de dafios y perjuicios; asi como también, sobre la solicitud al pago de las
costas del presente proceso arbitral (incluyendo la tasa administrativa, los gastos
generales del proceso, los honorarios arbitrales y los honorarios de su abogado
apoderado especial). Al respecto, (a} Las codemandadas FUNDACION MUSEO
MIEIVIORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, Inc., en su propio nombre y como
continuadora juridica de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS,

oponen una excepcion de nulidad, un medio de inadmision y subSIdlarlame

condenacion en costas de su contraparte; vy, (b) la codemandada PROC
GENERAL DE LA REPUBLICA solicité su exclusion, una excepcion de inco
mas subsidiariamente, en cuanto al fondo, rechazar parcialmente la demande? ’
cuanto a ella concierne, solicitando en cualquier caso la condenacidnfen costﬁGTJiaD =,
parte DEMANDANTE.

48. Este Tribunal Arbitral ponderard, para la decision del caso, todos los aspectos
presentados por las Partes en el orden procesal que corresponda y decidira
conforme al Derecho sobre los mismos.

14 Cfr. Escrito de Contestacién a la Demanda, pp. 4, 12, 13, 14, 15. (—27 \
15 [dem, p. 15. X/
\
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§ VI. ANTECEDENTES DEL DIFERENDO ENTRE LAS PARTES. SENALAMIENTO DE LOS
HECHOS NO CONTROVERTIDQS.

49.En fecha 10 de diciembre de 2006, las entidades FUNDACION HEROES DE
CONSTANZA, MAIMON Y ESTERO HONDO, FUNDACION HERMANAS MIRABAL,
FUNDACION HEROES DEL 30 DE MAYO y FUNDACION MANOLO TAVAREZ, en
calidad de “Miembros Fundadores”, redactaron y suscribieron los Estatutos Sociales
de una entidad sin fines de lucro denominada FEDERACION DE FUNDACIONES
PATRIOTICAS, INC.® (en lo adelante, “la Federacidn” o por su nombre completo).

50. La sefialada Federacion obtuvo el Registro de Incorporacion mediante la resolucién
No. 003 de 18 de enero de 2007, dictada por la PROCURADURIA GENERAL DE LA
REPUBLICA, ccnforme a las disposiciones de la Ley No. 122-05 de 8 de abril de 2005,
para la regulacién de las asociaciones sin fines de lucro, con el siguiente objeto

social, a tenor del articulo 2 de sus Estatutos sociales: <t R\‘

Art. 2.- Objeto.- El objeto principal de la Federacion es: a) La creacgn ﬁoﬁﬁf 9“_;‘\
administracion del “Museo Memorial de la Resistencia Dominicana” 25 _Egj
adelante, “el Museo”), en el entendido de que la Federacicn sera laus _&‘?/
propietaria de dicho Museo, el cual estard destinado a exponer la hISI‘Of\Q? D_\\-'/'} |

politica dominicana desde 1930, con el inicio de la dictadura de Rafa
Leonidas Trujillo Molina, hasta el 1978, con la derrota electoral de Joaqyfin
Balaguer; (...). (Negritas destacadas por las Demandantes)*’.

51. Mas adelante, mediante el decreto No. 404-11 de 30 de junio de 2011, se cred el
MUSEQ MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, cuyo articulo 2 sefiala:

ARTICULO 2.- La Federacién de Fundaciones Patridticas, incorporada
mediante la Resolucién No. 003, de fecha 18 de enero de 2007, de la
Procuraduria General de la Reptblica, es la propietaria fisica, gestora y
administradora del Museo Memorial de la Resistencia Dominicana,

teniendo a su cargo la formacion de toduas las instituciones y asociaciones

16 Cfr. Estatutos Sociales de 10 de diciembre de 2006. ,
17 Cfr. Demanda Arbitral, pp. 2, 3; Doc. No. 1. |74
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que sirvan para coadyuvar con la labor de preservacion de la memoria

histérica a través del citado museo, asi como sus estatutos organicos,

entre los cuales se encuentra el Patronato del Museo Memorial de la

Resistencia Dominicana v la Sociedad de Amigos del Museo, sin que ello

sea limitativo. (Negritas destacadas por las Demandantes)*®.

52. El articulo 4 del decreto No. 404-11 concede al Consejo Directivo de la FEDERACION
DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., la administracion del Museo Memorial de |2
Resistencia Dominicana, asi como la obligacién de elaborar el reglamento interno
del Museo y designar su Director General. Esa facultad de administracion del
Museo por parte del Consejo de Administracion de |a FEDERACION, es consona con
lo dispuesto en el articulo 39 de los Estatutos de la FEDERACION, que disponen
textualmente: “ADMINISTRACION DEL MUSEO.- De conformidad con lo establecido
en el articulo 2 de los presentes Estatutos, el objetivo principal que persigue la.

Federacidn es la creacion del Museo Memorial de la Resistencia Dominica@%&cguﬁ

; I :
s = QR ]
Federacion”. = 1A Sﬁ E? DE S

= WA !

) . . Tig: /

53. lgualmente, mediante el articulo 6 del citado decreto No. 404-11 fue”‘e& do|e a7

54.

: . - 2 [0
Patronato del Museo Memorial de la Resistencia Dominicana, 0.

la FEDERACION en la recaudacién de fondos y la realizacion y organizacion
actividades educativas y culturales®®.

e

El Consejo Directivo del Patronato del Museo Memorial de la Resistencia

Dominicana esta integrado, al tenor del articulo 8 del Decreto mencionado, por

representantes de distintas instituciones y/o personalidades, en calidad de

“Miembros activos”, “Miembros ad-vitam” y “Miembros Exoficio”, todos con voz y

voto. Los miembros activos designados por el decreto No. 404-11 son el presiden

te

de la Federacién de Fundaciones Patridticas, Inc., el presidente de la Fundacion

18 [dem, p. 3, Doc. No. 2.
19 Un patronato, definido por la Real Academia Espafiola, es un consejo formado por varias personas, que

sjercen funciones rectoras, asesoras o de vigilancia de una institucion.
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Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, el presidente de la Fundacién
Hermanas Mirabal, el Presidente de la Fundacion Manolo Tavarez Justo, el
Presidente de la Fundacion Héroes 30 de Mayo, el presidente de la Fundacion
Héroes y Midrtires de Luperdn, Don Juan Bautista Vicini Cabral, Presidente de la
Sociedad Amigos del Museo Memorial de la Resistencia Dominicana y el Director
General del Museo Memorial de la Resistencia Dominicana. De su lado, los
miembros Exoficio designados por el sefialado decreto son el presidente de la
Academia Dominicana de la Historia, el director de la Comision Permanente de
Efemérides Patrias y el Director General del Archivo General de la Nacion. Y como
miembros Ad-Vitam el decreto No. 404-11 designo a Don Mayobanex Vargas y
Vargas, Héroe Nacional, Dofia Bélgica (Dedé) Mirabal Reyes, Dofia Maria Mercedes
Rodriguez viuda Ornes, Don Delio Gémez Ochoa y Don Rafael Pérez Modesto.

55. Debe destacarse, asi mismo, que el articulo 12 del decreto No. 404-11 establecio
que “la contribucicn del Estado dominicano a la labor del Museo Memorial de [a

Resistencia Dominicana se constituird con el otorgamiento cada afio de los fo
necesarios para su operacion, incluyendo en el presupuesto nacional una ,gy?*g?étﬁ
esos fines, para lo cual la Direccion General del Museo deberd presentar @%%%n

7

su presupuesto a través de la Federacion de Fundaciones Patridticas, In-% A Suﬁ l’%% "'f,'c', “‘
% foar i ,,7

56. En fecha 4 de noviembre de 2017 fue publicada en el periodico “El Nue ) Di _*‘?}f
una convocatoria dirigida a todos los miembros activos de la FEDE 8
FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., a participar en la Asamble
Extraordinaria a celebrarse el dia 13 de noviembre de 2017 a las 5:30 p.m., gn la
calle Arzobispo Nouel 210, ciudad Colonial, Santo Domingo, para conocer dg un
Unico punto de agenda: conocer sobre disolucién de la sociedad y de ser proldada
(sic), adoptar las resoluciones que sean necesarias para llevar a cabo las accignes
tendentes a su liquidacion?®,

57. Como se indica en la §V que antecede, la sefialada Asamblea General Extraordinaria
fue celebrada y entre las medidas adoptadas por la misma estuvieron la disolucién
y puesta en liquidacién de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC.;

20 [dem, pp. 4, 5, Doc. No. 4. -
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donando la propiedad del MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA a
la FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, Inc. Se trata
de la Asamblea a la que LAS DEMANDANTES atribuyen vicios que alegadamente
configuran su nulidad.

58.En el contexto sefialado, LAS DEMANDANTES, en fecha 16 de abril de 2018,
mediante Acto No. 386/2018, instrumentado por el oficial ministerial José Miguel
Lugo Adames, Alguacil de estrados de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del
Distrito Nacional, entablaron una “demanda en nulidad de asamblea” dirigida contra
la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIéTICAS, INC., la FUNDACION MUSEO
MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, INC., el MINISTERIO DE HACIENDA
DE LA REPUBLICA DOMINICANA, el MINISTERIO DE CULTURA DE LA REPUBLICA
DOMINICANA, el MINISTERIO DE EDUCACION DE LA REPUBLICA DOMINICANA y la
PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, con emplazamiento a comparecer en .
la octava franca de ley por ante la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Prin’gé?eﬁE 34\
Instancia del Distrito Nacional. Uno de los “ATENDIDQ" inserto en la pégir@Q’]OgelcU
dicho acto introductivo de demanda en nulidad de asamblea hace la sal\f\;e;glarﬂaz?gwV '

1/ OE ™

= x

que el MINISTERIO DE HACIENDA DE LA REPUBLICA DOMINICANA, el MINISTE Y
DE CULTURA DE LA REPUBLICA DOMINICANA, el MINISTERIO DE EDUCAC! {b

fueron incluidos en la demanda “con la finalidad de que tomen conocimiepito de lo
que esta sucediendo a lo interno del Museo Memorial de la Resistencia Dgminicana
y de la Federacién de Fundaciones Patridticas y puedan tomar las meflidas qu
entiendan pertinente para la preservacion de la institucionalidad y del mism

Museo”?!. El petitorio de la indicada demanda en nulidad de asamblea, se copia
seguidas:

“PRIMERO: Declarando buena y vdlida la presente Demanda en Nulidad
de Asambled, incoada por la FUNDACION MANOLO TAVAREZ JUSTO,
FUNDACION HERMANAS MIRABAL, FUNDACION HEROES DE CONSTANZA,
MAIMON Y ESTERO HONDO Y FUNDACION AMAURY GERMAN ARISTY, por

21 Cfr. Inventario de documentos depositados juntamente con el Escrito de Defensa presentado por la
Fundacién Museo Memorial de la Resistencia, Inc., en su propio nambre y como centinuadora juridica de la
Federacian de Fundaciones Patrioticas, Inc., en fecha 10 de noviembre de 2021, Doc. No. 18. —
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haber sido hecha de conformidad con la ley y el derecho.

SEGUNDO: Declarar nula, de nulidad radical y absoluta, toda y cada una
de las resoluciones acordadas en la supuesta asamblea de fecho trece (13)
del mes de noviembre del afio dos mil diecisiete (201 7), celebrada por la
FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., en razon de que
abrogan el Decreto 404-11, de fecha treinta (30) del mes de junio del afio
dos mil once (2011) y sus propios estatutos constitutivos.

TERCEROQ: declarar, por via de consecuencia, nula, sin ningun valor y efecto
juridico la llamada, FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA
DOMINICANA INC., debido a que su funcién principal es administrar el
Museo Memorial de la Resistencia Dominicana, abrogando los dispuesto
en el decreto 404-11.

CUARTO: Condenando a la parte demandada al pago de las cos&d@,?\

ordenando su distraccién en favor y provecho de los abo@d@m,
concluyentes, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad. %Jtﬁos
TODA CLASE DE RESERVA"#2. o o

59. Adicionalmente, con posterioridad a la celebracion de la Asamblea impu
sucedieron otros conflictos entre las partes, tendentes a la designacion
administrador judicial provisional contra la FEDERACION DE FUNDACIONES
PATRIOTICAS y la FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA
DOMINICANA: asi como distintas oposiciones trabadas en manos de dependgncias
gubernamentales para que se abstuvieran de entregar fondos a las refpridas
entidades sin fines de lucro®.

60. Mediante sentencia civi! No. 034-2018-SCON-00323 dictada con fecha 28 de marzo
de 2019 por el magistrado Juez Presidente de la Primera Sala de la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, al conocer la

22 [dem, p. 8.
23 Cfr. Documento depositado por LAS DEMANDANTES via correo electrénico en fecha 20 de septiembre de
2023.
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excepcién de incompetencia en virtud de clausuia arbitral planteada por las
codemandadas FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS y la FUNDACION
MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, a la cual se adhirid el
MINISTERIO DE CULTURA, decidié REMITIR A LAS PARTES ante la Corte®*, para que
se constituya el Tribunal Arbitral a los fines de que sea este quien decida acerca de
la excepcién de incompetencia planteada v, actuando de oficio, dispuso el
SOBRESEIMIENTO de la indicada demanda en nulidad de asamblea, hasta tanto el
Tribunal Arbitral designado por la Corte decida acerca de su propia competencia

para conocer la demanda en cuestion®

61. Posteriormente se produjo el apoderamiento de la Corte mediante la Demanda
Arbitral que nos ocupa, en “nulidad de asamblea general extraordinaria de la
Federacién de Fundaciones Patridticas Inc., del 13 de noviembre del 2017, de cinco
(5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)*, entablada por las entidades
FUNDACION MANOLO TAVAREZ JUSTO, FUNDACION HERMANAS MIRABAL,
FUNDACI()N HEROES DE CONSTANZA, MAIVION Y ESTERO HONDO; y, FUNDACIGN

FUNDACIONES PATRIOT!CAS INC., FUNDACION MUSEO MEMORIALY

RESISTENCIA DOMINICANA, INC., el denominado MUSEO MEMOR@OE? ‘;“;\
™
RESISTENCIA v la PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA. ; LA £udrey OF gg\
= m
_ \e i\b/
62. Del estudio de los documentos que conforman el expediente y de las conci@siofies. w.” ~

y escritos sometidos por las Partes, el Tribunal aprecia que constituyen hgchoy
controvertidos, entre ellos, los siguientes:

a) Que la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIQTICAS, INC., fue incorpgrada
como una asociacidn sin fines de lucro mediante la Resolucion No. 00003,
emitida por la Procuraduria General de la Repiblica en fecha 18 de enerp del
afio 2007, de conformidad con la Ley No. 122-05, sobre Regulacion y Fomento

24 En ese entonces, el CRC.
25 Cfr. Inventario de documentos depositados juntamente con el Escrito de Defensa presentado|por la
Fundacion Museo Memorial de la Resistencia, Inc., en su propio nombre y como continuadora juridi¢a de la
Federacién de Fundaciones Patridticas, Inc., en fecha 10 de noviembre de 2021, Doc. No. 19,

26 La Demanda Arbitral esta fechada el dia 4 de octubre de 2021 y fue “recibica sin leer” por la Corte el dfa 5
de octubre de 2021.

" =%
P

-
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de las Asociaciones sin Fines de Lucro en Republica Dominicana, de fecha 8 de
abril de 2005.

b) Que la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., fue incorporada con
el objetivo principal de administrar el Museo Miemorial de [a Resistencia
Dominicana, en el entendido de quela FEDERACION seria la propietaria de dicho
Museo, al tenor del articulo 2 de los Estatutos de dicha FEDERACION.

¢) Que mediante el Decreto No. 404-11 dictado por el Poder Ejecutivo en fecha 30
de junio de 2011, se cre¢ el Museo Memorial de la Resistencia Dominicana.

d} Que la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., celebro una

Asamblea General Extraordinaria en fecha trece (13) de noviembre de 2017, con
el objeto de conocer sobre su disolucion.

0001, de fecha 17 de enero de 2018.

§ VIl. DESARROLLO DEL PROCESO ARBITRAL.

patridticas Inc., del 13 de noviembre del 2017 y de un Inventario contentivo de sig
(7) documentos adjuntos®’.

27 Cfr. Inventario contentivo de copias de los documentos siguientes:

1. “Resolucién No. 003 del 18 de enero de 2007, de la Procuraduria General de la Republjca,
contentivo de registro de incorporacién de la Federacion de Fundaciones Patrioticas, Inc.

7. Decreto No. 404-11, de fecha 30 de junio de 2011, que crea el Museo Nacional de la Resister|cia
Dominicana.

3 Estatutos de la Federacién de Fundaciones Patridticas, Inc., de fecha 10 de mayo del 2017.

4. Publicacion en el periadico Nuevo Diario de fecha cuatro (4) de noviembre del afio 2017, mediante
la cual se convoca a los miembros para el 13 de noviembre de 2017 a una Asamblea General
Extraordinaria la Federacién de Fundaciones Patridticas, INC., para conocer de la disolucion de la
misma. [Dacumento poco legible].

M
\/Z )
o
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64. El dia seis (6) de octubre de 2021, LAS DEMANDANTES realizaron el pago del
anticipo no reembolsable de la Tasa Administrativa relativa al proceso arbitral de
que se trata, por la suma de Cincuenta Mil Pesos dominicanos con 00/100

(RDS50,000.00).

65. El dia trece (13) de octubre de 2021, mediante comunicacién No. CRC-1010/21, Ia
Corte acusé recibo de la Demanda Arbitral y solicitd a LAS DEMANDANTES dar
cumplimiento a varios requisitos para la interposicién de una demanda arbitral
previstos por los articulos 4.2 y 4.4 del Reglamento de Arbitraje de 21 de julio de
2011; particularmehte: indicacion de los domicilios de las partes demandadas,
indicacidn de las pretensiones de los montos a reclamar y depdsito en la Secretaria

del escrito de demanda arbitral y documentos anexos en tantas copias como p
demandadas mas una para cada arbitro y una para la Secretaria (con la ac@&%‘g’iﬁﬂqa’;@
de que ante la Procuraduria General de la Republica se deben notificarLBesci

. ‘ & = ORDINARIO
ejemplares de la demanda y documentos anexos). A tales fines les concedi® unnaie
de 15 dias francos, con vencimiento el dia 29 de octubre de 2021. y Ml

5,

66. Fl dia dieciocho (18) de octubre de 2021 LAS DEMANDANTES depositaron a.n

de 2021, contentivo de las informaciones y anexos solicitados mediante la
comunicacién CRC-1010/21. En cuanto al monto de la pretensién indemnizatofia, se
indica lo siguiente: “b. Monto de la Pretension Indemnizatoria: Asciende a
QUINIENTOS MIL PESOS (RDS500,000.00) contra los Fundacion Museo Memorial
Resistencia Dominicana, Museo Memorial de la Resistencia y la Procuradurfa
General de la Republica” (SIC).

67. Mediante Acto No. 52/21, instrumentado con fecha veinticinco (25) de octubre de
2021 por el oficial ministerial Antonio Jorge Rached Herrera, Alguacil ordinario de la

5. Nomina y Acta de Asamblea del 13 de noviembre de 2017, de disolucién de la Federacion de
Fundaciones Patridticas Inc.

6. Actade Asamblea General Ordinaria Anual de los miembros de la Fundaciéon de Constanza, Maimon
y Estero Hondo, Inc., celebrada el 19 de enero del 2017,

7. Actade Asamblea Anual Ordinariay Asamblea Extraordinaria de Fundacion Hermanas Mirabal, Inc.,
celebrada el 12 de julio de 2017”. ~
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Suprema Corte de Justicia, actuando a requerimiento de la Corte con motivo del
proceso arbitral No. 2110394, relacionado con la Demanda Arbitral de que se trata,
an virtud del articulo 5 del Reglamento de Arbitraje de 2011, se traslado a los
domicilios de la FEDERACION DE FUNDACIONES BATRIOTICAS, INC., de la
EUNDACION MUSEQ MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, del MIUSEO
MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA Yy de [a PROCURADURIA GENERALDE
LA REPUBLICA v les notifico: (a) el escrito de la Demanda Arbitral depositada el cinco
(5) de octubre de 2021; (b} el Inventario de documentos depositado adjunto a la
Demanda Arbitral; (c) el Escrito Adicional a la Demanda Arbitral depositado el
dieciocho (18) de octubre de 2021; y, (d} Ia comunicacion CRC-1042/21, con fecha
veinticinco (25) de octubre de 2021, mediante la cual la Corte hace de conocimiento
de LAS DEMANDADAS que en fecha 5 de octubre fue interpuesta la Demanda
Arbitral en su contra; les informa que el Reglamento aplicable es el publicado en
fecha 21 de julio de 2011; que disponen de un plazo de 15 dias francos con
vencimiento el 10 de noviembre de 2021 para depositar en la Secretaria de la Corte

su escrito de contestacmn y/o su demanda reconvenuonal les solicita refenrs

notificada se rehtsa a participar en el arbltrage en cualquier etapa, el proced' .
continuara en su ausencia, reputandose el mismo como contradict : 9, ‘dyT
conformidad con lo dispuesto en el articulo 7 del Reglamento de Arbitraje ap\it b

68. El dia dos (2) de noviembre de 2021, mediante comunicacién No. CRC-1068/21, [a
Corte notificé a LAS DEMANDANTES una copia del Acto No. 52/21, descrifo
previamente.

69. El dia diez (10) de noviembre de 2021 las entidades codemandadas FUNDACIO
MUSEC MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, INC., por si misma y en
calidad de continuadora juridica de |Ia FEDERACION DE FUNDACIONE
PATRIOTICAS, INC., depositaron ante la Corte su Escrito de Defensa en respuesta
la Demanda Arbitral; acompafiada de un Inventario de documentos contentivo de
veintiséis (26) piezas®.

28 Cfr. Inventario de documentos depositado por la FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA
DOMINICANA, INC., contentivo de los siguientes documentos:
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“1, Copia de los Estatutos Sociales de la Federacion de Fundaciones Patrioticas del diez (10) de diciembre
de dos mil seis (2006).

2. Copia del Acta de Reunién del Consejo Directive de la Federacion de Fundaciones Patridticas, del
cuatro (4) de julio de dos mil once {2011).

3. Copia del Acta de Reunién del Consejo Directivo de la Federacién de Fundaciones Patriéticas, del
diecisiete (17) de noviembre de dos mil quince (2015).

4. Copia de la Acta de Asamblea Extraordinaria de la Federzcién de Fundaciones Patridticas del
veintiocho (28) de abril de dos mil diecisiete (2017).

5. Copia de la Némina de Presencia de la Asamblea Extraordinaria de la Federacion de Fundaciones
Patridticas del veintiocho (28) de abril de dos mil diecisiete (2017).

6. Asistencia y representacion a la Asamblea Extraordinaria de la Federacion de Fundaciones Patrioticas
del veintiocho (28) de abril de dos mil diecisiete (2017) de la Fundacion Héroes de Luperdn.

7. Asistencia y representacion a la Asamblea Extraordinaria de la Federacidn de Fundaciones Patridticas
del veintiocho (28) de abril de dos mil diecisiete {2017) de la Héroes de Constanza, Maimon y Estero
Hondo.

8. Asistencia y representacion a la Assmblea Extraordinaria de la Federacion de Fundaciones Patrioticas
del veintiocho (28) de abril de dos mil diecisiete (2017) de la Fundacion Hermanas Mirzabal

9. Asistencia y representacién a la Asamblea Extraordinaria de la Federacion de Fundaciones Patriét'{-:a'(‘.)' R4
del veintiocho (28) de abril de dos mil diecisiete (2017) de la Fundacion Héroes del 30 de Mavcg\\?‘ /53«.

10. Asistencia y representacién a la Asamblea Extraordinaria de la Federacion de Fundaciones Pat@bticAi gy o
del veintiocho (28) de abril de dos mil diecisiete (2017) de la Fundacion Manolo Tavarez 5 ORDINg

11. Asistencia y representacion a la Asamblea Extracrdinaria de la Federacion de Fundaciones Pagrio é% u
del veintiocho (28) de abril de dos mil diecisiete (2017) de la Fundacion Amaury German Aris‘_t',f JURT

12. Copia de la Acta de Asamblea Extraordinaria de la Federacion de Fundacicnes PatriGticas d#ixdie
(10) de mayo de dos mil diecisiete (2017). B

13. Copia de la Némina de Presencia de la Asamblea Extraordinaria de la Federacion de Fundaciofies
Patridticas del diez (10) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

14. Copia del Acto No. 87/2017, instrumentado por el ministerial José Soriano, a| veinticinco (28) de
mayo del dos mil diecisiete (2017), mediante el cual la Fundacién Manolo Tavarez lusto, Fundacion
Hermanas Mirabal y Fundacion Amaury German Aristy intiman a la sefiora Francis Pou, en su cplidad
de Presidenta de la Federacion de Fundaciones Patriticas, Inc., a que les entregue copia certificada
de la Asamblea General Extraordinaria del veintiocho (28) de abril del dos mil diecisiete (2017); copi
certificada de la Asamblea General Ordinaria del diez (10) de mayo de dos mil diecisiete (2017) y |
grabaciones de éstas.

15. Copia de lus Estatutos Sociales de la Federacion de Fundaciones Patridticas del diez (10) de mayo fle
dos mil diecisiete (2017).

16. Copia de la Acta de Asamblea Extraordinaria de la Federacion de Fundaciones Patridticas del trece
(13) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

17. Copia de la Némina de Presencia de la Asamblea Extraordinaria de la Federzcion de Fundaciones
Patridticas del trece (23) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

18. ) Copia del Acto No. 386/2018 instrumentado por el ministerial José Miguel Lugo Adames, el dieciséis
(16) de abril del dos mil dieciocho (2018), mediante el cual la Fundacion Manolo Tavarez Justo,

Fundacion Hermanas Mirabal ,Fundacién Amaury German Aristy y Fundacién Héroes de Constanza,
Maimon y Estero Hondo demandan a la Federacion de Fundaciones Patridticas, Fundacion Museo
Memorial de la Resistencia Dominicana, Ministerio de Hacienda de la Republica Dominicana,
Ministerio de Cultura de la Republica Dominicana, Ministerio de Educacién de la Republica .

ACIL
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70. El dia veintidés {22) de noviembre de 2021 la codemandada PROCURADURIA
GENERAL DE LA REPUBLICA deposit6 ante la Secretaria de la Corte una solicitud de
prorroga para producir un escrito de contestacion a la demanda.

71. £l dia veinticuatro (24) de noviembre de 2021 fa codemandada PROCURADURIA
GENERAL DE LA REPUBLICA deposité ante la Secretarfa de la Corte un Inventario de
Documentos contentivo del Poder Especial de 18 de noviembre de 2021, otorgado
por la magistrada Procuradora General de la Republica en el marco del presente
proceso arbitral.

72. El dia diecisiete (17) de diciembre de 2021, por comunicacion No. CRC-1167/21, la
Corte informd al abogado apoderado de la PROCURADURIA GENERAL DE LA
REPUBLICA que conforme las disposiciones del articulo 5.3 del Reglamento de
Arbitraje aplicable de 2011 el Bufete Directivo les concedio una Unica prérroga de

15 dias francos, con vencimiento el dia cinco (5} de enero de 2022, para el deFgsEoP
de su escrito de contestacion. Copia de la sefialada comunicacion fue e
demas partes.

Dominicana v Procuraduria General de la Republica, en nulidad de la asamblea del tréé‘ﬁ.»
septiembre de dos mil diecisiete (2017) de la Federacion de Fundaciones Patridticas, Inc -
19. Copia de la sentencia No 034-2019-SCON-00323 del veintiocho (28) de marzo de dos mil dipcinugve
(2019) de la Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia d¢l Distgito
Nacional.
20. Copia de la carta de fecha quince (15) de octubre de dos mil quince (2015) de |2 Fedefacion|de
Fundaciones Patriéticas dirigida a la sefiora Francis Pou de Garcia.
21. Copia de la carta sin fecha de la Fundacion manolo Tavérez, Inc., dirigida a la Federacionf de
Fundaciones Patridticas, Inc.
22. Copia de la carta de fecha catorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis (2016) de la Fundafi
Manolo Tavarez, dirigida a Francis Pou de Garcia.
23. Copia de la carta de fecha dieciocho (18) de septiembre de dos mil diecisiete (2017) de la Fundafion
Manolo Tavérez, dirigida a Francis Pou de Garcla.
94. Carta del veintiocho (28) de abril de dos mil dieciocho (2018) del Comandante Delio Gomez Oj hoa

on

a los miembros de la Fundacién Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo.

25. Copia del Acta de Asamblea Extraordinaria de la Fundacion Hermanas Mirabal celebrada el cingo (5)
de diciembre de dos mil seis (2006). '

26. Copia del Poder Especial otorgado por Bélgica Adela Mirabal Reyes a Noris Mercedes Gonzalez
Mirabal de fecha ocho (8) de diciembre de dos mil seis (2006)” (SIC).
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73.El dia veinticuatre (24) de enero de 2022 la codemandada PROCURADURIA
GENERAL DE LA REPUBLICA depositd ante la Secretarfa de la Corte su Escrito de
Contestacion a la Demanda.

74.E| dia diecisiete (17) de febrero de 2022, por comunicaciones Nos. CRC-106/22,
CRC-107/22 v CRC-108/22, la Corte informé a LAS DEMANDANTES, a las
codemandadas FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA
DOMINICANA, INC. vy FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC.
(juntamente) y a la PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, respectivamente:
(a) el Escrito de Defensa presentado por la FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA
RESISTENCIA DOMINICANA, INC., en su propio nombre y como continuadora
juridicade la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., en fecha diez (10)
de noviembre de 2021; {b) el Inventario de Documentos contentivo de veintiséis
(26) piezas adjunto al sefialado escrito; (c) el Escrito de Contestacién a la demanda
depositado por la PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA e@c‘,@eg
veinticuatro (24) de enero de 2022; y (d) el inventario de Documenios\)é%ilt

de una (1) pieza depositado por la Procuraduria.

,J\H*u‘f

75. El dia veintiocho (28) de febrero de 2022, LAS DEMANDANTES solicitaron a fés

76. El dia diez (10) de marzo de 2022, por comunicacion No. CRC-135/22, la|Corte
informé al abogado apoderado de LAS DEMANDANTES que, en respuests
solicitud de prorroga para depositar escritos de réplicas a los escritos de def
las partes demandadas, el Bufete Directivo concedio una Unica prérroga de
francos, con vencimiento el dia veintidds (22) de marzo de 2022, a fin de
con el sefialado depésito. Copia de la sefialada comunicacién fue enviadp a las
demas partes.

77. En esas atenciones, el dia veintidds (22) de marzo de 2022, LAS DEMANDANTES

depositaron una instancia de Réplica al Escrito de Defensa de la entidad
codemandada PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, depositado en la Corte
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el diez (10) de noviembre de 2021, al cual adjuntaron un (1) documento®.

78.En la misma fecha, veintidés (22) de marzo de 2022, LAS DEMANDANTES
depositaron una instancia de Réplica al Escrito de Contestacion de la entidad
codemandada EUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA,
INC., en su propio nombre y como continuadora juridica de la FEDERACION DE
FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., depositado en la Corte el veinticuatro (24) de
enero de 2022, al cual adjuntaron copias de diez (10) documentos (a excepcion del
ntimero 9, depositado en original)*™.

79. El dia doce (12) de abril de 2022, por comunicaciones Nos. CRC-205/22 y CRC-

29 Cfr. Réplica al Escrito de Contestacion, documento anexo:

“Certificacion expedida por la Procuradurfa General de la Republica en fecha 15 de marzo dg@&&g,ﬁ'qc

haciendo constar que la disolucién de la Federacién de Fundaciones Patridticas Inc,, fug:)dethjj%Ac
mediante Resolucién No. 0001, de fecha 17 de enero dei 2018". : y

WU/
~ O
>
v
CcZ
o>
x'—-

30 Cfr. Réplica al Escrito de Defensa, documentos anexos: . JUST)
“1 - Estatutos de la Fundacién Manolo Tavarez Justo, de fecha 15 de abril de 2019 y de Iéf,Iercera
Resolucion de la Asamblea General Extracrdinarca celebrada en feche 15 de abril del 2019 que desig
a la sefiora Elsa Justo como Presidenta del Consejo Directivo.
2.~ Estatutos de la Fundacién hermanas Mirabal Inc. de fecha 8 de octubre de 2015.
3.- Quinta Resolucidn de la Asamblea General Ordinaria celebrada en fecha 29 [nimero a manao] defjulf
del 2021 que designé como Presidente de fa Junta Directiva de la Fundacién Hermanas Mirabal Ihc.,fal
sefior Manuel Enrique Tavarez Mirabal.

4.- Estatutos de la Fundacion Héroes de Constanza Maimon y Estero Hondo, de fecha 15 de jyniofde
2018.

5. Tercera Resolucion de la Asamblea General Ordinaria Anual celebrada en fecha 21 de febgero|del
2018 que designo a la sefiora Ysabel Vargas Gutierrez como Presidenta de la Fundacién Héroed de
Constanza Maiman y Estero Hondo.

6.- Primera Resolucion de la Asamblea General Ordinaria celebrada el 20 ce noviembre [mes a mdno]
del 2021 que designé a la sefiora Ysabel Vargas Gutierrez como Presidenta de la Fundacion Héroeq de
Constanza Maimén y Estero Hondo.

7.- Estatutos de la Fundacion Amaury German Aristy, de fecha 13 [ndmero a mano] de mayo de 2010.
8.- Primera Resolucién de la Asamblea General Ordinaria celebrada en fecha 8 de junio del 2021, que
resolvid mantener al presidente en funciones de la Fundacion Amaury Germén Aristy, al sefior Jose
Bujosa Mieses.

9.- Certificacion de la Procuraduria General de la Republica de fecha b de julio del 2021, haciendo constar
la ausencia de poderes de las Sras. Francis Pou y Noris Gonzalez Mirabal en el expediante relativo a la
Lista de Asistenciay Acta de la Asamblea del 13 de noviembre del 2017, ce la Federacidn de Fundaciones
Patridticas.

10.- Declaracion escrita de los miembros de la Directiva de la Fundacion Héroes de Constanza maimaon
y Estero Hondo de fecha 22 de marzo del 2018.". O/

LAUDO FINAL - Casa No. 2110394 Pagina 33 de 135




206/22, 1a Corte informd a la FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA
DOMINICANA, INC. y FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC.
(juntamente) y a la PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, respectivamente,
las correspondientes réplicas a sus escritos de defensa, depositadas por LAS
DEMIANDANTES en la Secretaria de la Corte el dia veintidés (22) de marzo de 2022.

80. Por comunicacién niimero CRC-279/22, de 26 de mayo de 2022, la Secretaria de la
Corte informo a las partes DEMANDANTES y DEMANDADAS, respectivamente, que
en reunién extraordinaria virtual celebrada el dia 18 de mayo de 2022, el Bufete
Directivo del CRC decidié algunas cuestiones aludidas por las Partes en los escritos
depositados a esa fecha, entre ellas, (i) considerando que el Reglamento de Arbitraje
vigente al momento de la suscripcion de la Clausula Arbitral era el de 21 de julio de
2011, que el presente proceso arbitral sea administrado bajo las disposiciones del
mismo; (i) en cuanto a la solicitud de exclusion prima facie del proceso arbitral
promovida por la PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, decidid el
apoderamiento de un Tribunal Arbitral para que sea éste el que conozca y degj ot e W

sobre la misma, de conformidad con el articulo 6.2 del Reglamento; (iii) en c&a(ﬁ
al nimero de arhitros para conformar el Tribunal Arbitral, que el procg§o
conocido por un arbitro tnico dado que el articulo 41 de los Estatutox

propuestos inicialmente; advirtiéndoles que, en caso de no llegar a un acuerdo} el
Bufete Directivo lo nombraria conforme lo previsto en el articulo 13.2 [del
Reglamento; {v) declaré formalmente en rebeldia a la codemandada MU3$EQ
MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA respecto al presente proceso, gara
que el mismo continle en su ausencia, reputandose contradictorio de conformigad
con el articulo 7 del Reglamento.

81.El dia quince (15) de agosto de 2022 la codemandada FUNDACION MUSEO
MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, INC., en su propio nombre y como
continuadora juridica de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC.,
informé a la Corte que se encontraba imposibilitada de cumplir con el compromiso  ~
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82.

83.

84.

85.

86.

87.

de pago del 50% de los gastos administrativos y honorarios arbitrales al no disponer
de los recursos necesarios para ello.

Luego, el dia dos (2) de septiembre de 2022, LAS DEMANDANTES realizaron el pago
de la suma de Ciento Veinte Mil Pesos dominicanos (RD$120,000.00), por concepto
del 50% de la Tasa Administrativa y honorarios arbitrales correspondientes a las
demandantes.

El dia diecisiete (17) de octubre de 2022, LAS DEMIANDANTES depositaron ante la
Corte, via correo electrénico, una relacion de pagos hechos por el Gobierno
dominicano a la FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA
DOMINICANA, INC., entre los afios 2020 y 2022, a los fines sefialados por los
articulos 38.2 y 38.5 del Reglamento de Arbitraje aplicable®!.

El dia veintiocho (28) de octubre de 2022, LAS DEMANDANTES depositaron en la
cuenta bancaria de la Corte la suma de Ciento Setenta Mil Seiscientos cuarent

Resistencia] y la Arbitra Unica, en la sede de la Corte, asistidos por la Secrefaria.

El Acta de Misidn correspondiente a este proceso arbitral fue suscrita por las'pgrtes
[a excepcidn del Museo Memarial de la Resistencia] y la Arbitra Unica, ¢f dia
dieciocho (18) de mayo de 2023. El Tribunal Arbitral se ha referido a la participacion
del Museo Memorial de la Resistencia como parte codemandada en este prpceso,
en los pérrafos 33 y siguientes del presente Laudo Final.

El dia treinta (30) de agosto de 2023 el Tribunal Arbitral emitié la Orden

31 Cfr. Carpeta digital/DTES.
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No. 1, estableciendo las reglas para la conduccién del procedimiento vy el
Cronograma de Trabajo. La misma fue notificada a las Partes por la Secretaria de la
Corte mediante comunicacién No. CRC-497/23, de treinta y uno (31) de agosto de
2023.

88. El dia seis (6) de septiembre de 2023 el Tribunal Arbitral emitié la Orden Procesal
No. 2, modificando la fecha de la primera audiencia establecida en el Cronograma
de Trabajo. Esa Orden Procesal No. 2 fue notificada a las Partes por la Secretaria de
la Corte mediante comunicacion No. CRC-506/23, de seis (6) de septiembre de
2023.

89. Mediante correo electrénico del dia ocho (8) de septiembre de 2023, LAS
DEMANDANTES remitieron a la Corte un (1) documento anexo’?, destacando que
en el parrafo 63 de la “accion de amparo del Museo Memorial de la Resistencia
Dominicana” de fecha diecinueve (19) de marzo de 2021, incoada/ . /E_?\

FUNDACION MUSEO MENMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, Ef\ic.,é@aﬁi’n’l
= LG /)

lo siguiente: To L %
o0 siguiente S ROINAH O e r;j,l
D |
. ) = S
“Que ademds de lo anterior, ninguna de esas fundaciones es miembro—g’e &7/
la Fundacion Museo Memorial de la Resistencia, Inc; y ademadas, | W
Federacién de Fundaciones Patridticas, inc., fue disuelta y su disolucion fes
un acto que no ha sido cuestionado y por tanto es vdlido y oponible a tqdo
el mundo, puesto que la tnica via vdlida es la demanda en nulidad{de
asamblea para lo cual, resulta necesario el apoderamiento del Centro de
Resolucién Alternativa de Controversias de la Camara de Comercio y
Produccion de Santo Domingo, lo cual fue ordenado mediante decisiones
definitivas antes mencionadas, emanadas de los tribunales hace mads de 3
32 Cfr. Documento adicional depositado por LAS DEMANDANTES:
“ACCION DE AMPARO DE EXTREMA URGENCIA incoada por la Fundacion Museo Memorial de la
Resistencia Dominicana, Inc., contra la Fundacion Manolo Tavérez Justo, Inc, la Fundacion Hermanas
Mirabal, Inc., Fundacién Amaury German Aristy, Inc., y Fundacion Héroes de Constanza, Maimon vy
Estero Hondo, Inc., de conformidad con los articulos 65, 66, 67, 72, 76, 77 y 82 de la Ley n°® 137-11
organica del Tribunal Constitucional y de los procedimientos constitucionales del 15 de junio de 2011
(G.0. n° 10622)". Con fecha veintidds (22) de marzo de 2021,
N
33 El texto copiado corresponde al parrafo 62, no al parrafo 63 de la referida accién de amparo. }'(E’ )
\C

LAUDO FINAL - Caso No. 2110394 Pagina 36 de 135



afios, sin que las demandantes originarias hayan apoderado a la
jurisdiccién arbitral competente.” (SIC).

50. Al respecto, LAS DEMANDANTES sefialan que su pretension probatoria es
“demostrar que la Gnica via valida es la presente demanda en nulidad de asamblea
para lo cual, resulta necesario el apoderamiento del Centro de Resolucidon
Alternativa de Controversias de la Camara de Comercio vy Produccion de Santo
Domingo, tal y como se ha hecho”. El sefialado correo fue recibido originalmente sin
el anexo, siendo este reenviado por correo del dia veinte (20) de septiembre de
2023.

91. Por otra parte, la codemandada FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA
RESISTENCIA DOMINICANA, INC., por siy en calidad de continuadora juridica de la
FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., deposito ante la Corte el
mismo dia ocho (8) de septiembre de 2023, una instancia con el asunto Depdsito d

documentos adicionales y solicitud de modificacion de Orden Procesal N@%&,E’ 940& \

Cronograma de Trabajo, en la que, en sintesis, (i) solicitaron la modiﬂcac{g}rbgglkawc’
&S /
fecha prevista en la Orden Procesal No. 2 para la celebracion de Iageggrsc%g’ o)
i
audiencia; (i) ratificaron los planteamientos sostenidos por la Directora"f;'jecq% jf
5

del Museo Memorial de la Resistencia Dominicana en comunicacion de 27 ’dpAuH

. . : g G
de 2023, precisando que dicho Museo no cuenta con personalidad juridica
actuar en justicia; (iii) presentaron una relacion de dieciséis (16) pr

documentales adicionales®; y (iv) solicitaron una prorroga de la medifia de

34 Cfr. Instancia depositada par correo electronico de la oficina de abogados de las sefialadas codemandadas
al cual se adjuntaron copias digitales de los documentos gue describen de la manera siguiente:
“Prueba documental [ 1 ].- Copia de acta de reunion del consejo directivo de la Federacion de

Fundaciones patricticas, INC, de fecha cuatro (04) de mayo de 2009,

Prueba documental [ 2 ] Copia de acta de reunién del consejo directivo de la Federacion ge
Fundaciones Patridticas, INC, de fecha trece (13) de septiembre de 2012

Prueba documental [ 3 ].- Copia de acta de reunion del consejo directiva de la Federacion [de
Fundaciones Patriticas, INC, de fecha veintiséis (26) de junio de 2015.

Prueba documental [ 4 1- Copia de acta de reunion del consejo directivo de la Federacion de
Fundaciones Patridticas, INC, de fecha diecisiete (17) de noviembre de 2015.

Prueba documental [ 5 1.- Copia de correo electronico de fecha 01 de marzo de 2012 por la remitente
Luisa de Pefia a los destinatarios sefiores a Arnulfo Reyes; Cristina Dfaz; Francis Pou de Garcia; Porfirio
Rodriguez; Noris Gonzélez Mirabal; Raul Gonzalez; lliana Ornes; Rosa Arvelo de Messina; Luis Manuel
Pellerano; Eduardo Diaz y contestado en fecha 11 de marzo de 2012 por el destinatario Luis Ml.

i)
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comunicacién de documentos con la finalidad de hacer valer nuevos documentos
adicionales que a la fecha no habian podido desglosar de los diferentes expedientes
que cursaron en los tribunales ordinarios.

92. El dia veinte (20) de septiembre de 2023 el Tribunal Arbitral emitio la Orcen
Procesal No. 3, concediendo una prorroga de 3 dias francos, comtn a las Partes,
para tomar conocimiento de los documentos presentados y depositar cualquier otra
prueba documental adicional y para fijar la fecha de la segunda audiencia de comun
acuerdo con las Partes; modificando en consecuencia el Cronograma de Trabajo.

Pellerano.

Prueba documental [ 6 ].- copia de comunicacion sin fecha de Fundacién Manclo Tavérez Justo, a la
firma de los sefiores Wellington Peterson y Elsa Justo, debidamente recibida por la Sra. Fanny Montero
en fecha 03/10/2013, mediante la cual comunican la sustitucion del Sr. Anulfo Reyes. &
Prueba documental [ 7 .- copia de comunicacion de fecha 14/10/2016 de Fundacion Manolo Ta %1
Justo, mediante la cual designan su nueva directiva. ,Q‘?\
Prueba documental [ 8 1.- copia de comunicacion de fecha 7 de febrero de 2017, eng\g}da A% 13
Federacién de Fundaciones Patridticas, Inc., mediante la cual aceptan la renuncia t desigf2ciOR Dipyj
nuevos delegados de la Fundacion Manolo Tavérez, invitacién a reunién y remision de Esté%utds*?
Prueba documental [ 9 1.- copia de comunicacion de fecha 13/12/2016 mediante la cuz! la%ra.
Diaz comunica a la Federacion de Fundaciones Patridticas v la Fundacién Héroes del 30 dip
renuncia como delegado de la Fundacion Manclo Tavarez Justo.
Prueba documental [ 10 1.- copia de comunicaciéon de renuncia emitida a la Sra. Cristina Diaz g
de febrero de 2017, dirigida a la Junta Directiva Fundacién Manolo Tavares.
Prueba documental [ 11 ].- copia de comunicacién de fecha 18 de octubre de 2016 emif
Fundacién Manclo Tavérez Justo a los miembros de las fundaciones Patridticas, en la cual solidtan trdzar
una estrategia ante el Ministerio de Educacion a la firma de la Sra. Marisela Vargas.
Prueba documental [ 12 ].- copiz de comunicacion de fecha 31 de octubre de 2016, madiante la cyal la
Federacién de Fundaciones Patridticas, Inc., contesta la comunicacion de fecha 18 de octubre de 216,
a la firma de la presidenta Francis Pou.
Prueba documental [ 13 ].- copia de comunicacién de fecha 18 de noviembre de 2016, emitida ppr la
Fundacion manolo Tavarez, mediante la cual solicitan una nueva reunién y ‘hacen constar gue foyman
parte de una nueva directiva y no han recibido ninguna informacion de las actividades que se realizqron,
se realizan y se realizan en la federacion’
Prueba documental [ 14 ].- copia de comunicacion de fecha 12 de diciembre de 2016, mediante lalcual
la Federacion de Fundaciones Patridticas, Inc., contesta la comunicacion de fecha 18 de noviembrg de
2016, a la firma de la presidenta Francis Pou, invitandoles a participar en una reunion de fecha 1% de
enero de 2017.

Prueba documental [ 15 ].- copia del certificado de inscripcion del Museo Memoarial de la Resistencia,
para registrar la memoria del museo como memoria del mundo, de fecha 31 de julio de 2008.

Prueba documental [ 16 ].- Copia de carnet de membresia del Consejo Internacional de Museos (ICOM),
en favor del Museo Memarial de la Resistencia Dominicana” (SIC).
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Dicha Orden Procesal No. 3 fue remitida [por correo electrénico] a las Partes por la
Secretaria de la Corte, mediante la comunicacion CRC-539/23, de la misma fecha.

93. £l dia nueve {9) de octubre de 2023 se celebrd la primera audiencia, en la que el
Tribunal Arbitral: (a) libré acta de que las partes codemandadas que solicitaron las
medidas de instruccion de comparecencia personal e informativo testimonial fijadas
para ser conocidas durante esa audiencia renunciaron a las mismas; {b) acogio la
solicitud de prérroga de la medida de comunicacion de documentos solicitada por
las sefialadas codemandadas, en la forma solicitada al Tribunal y sin oposicion de
LAS DEMANDANTES, concediendo un plazo de 10 dias francos a las codemandadas
FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., FUNDACION MUSEQ
MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, INC., y MUSEO MEMORIAL DE LA
RESISTENCIA® para que presenten prueba documental adicional y, a vencimiento
del mismo, un plazo de 10 dias francos para que las demas partes tomen
conocimiento y depositen prueba documental adicional, si lo entienden de lugar; c
fij6 la celebracion de la préxima audiencia para el martes, catorce {14} de novi&%&re

X A
de 2023, a las 2:00 p.m., en la sede de la Corte. 3 onuﬁﬂcf
= LA 8y :u!«
< COR 3|

94. En la misma fecha, nueve (9} de octubre de 2023 el Tribunal Arbitral dict6 la O
Procesal No. 4, incluyendo los cambios pertinentes en el Calendario Proces .
misma fue notificada a las Partes [via correo electrénico] por la Secretaria deﬂ a
Corte mediante comunicacion No. CRC-580/23, de once (11) de octubre de 2023

95. Por comunicacién CRC-594/23, de diecinueve (19) de octubre de 2023, la Secretpria
de la Corte remitié a las Partes y al Tribunal Arbitral sendos ejemplares originales y
certificados del Acta de Misién correspondiente al presente proceso arbitral,|No.
2110394.

96. El dia veinte (20) de octubre de 2023, la Secretaria de la Corte recordd a las
codemandadas FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., FUNDACION
MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, INC. y MUSEO MEMORIAL

35 Las referencias al Museo Memorial de la Resistencia se mantienen en este documento al hacer referencia a
hechos previos a la decision adoptada sobre su participacion como parte codemandanda en el presente proceso
arbitral. Ver parrafos 33 y siguientes de este Laudo Final. [ s
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DE LA RESISTENCiA DOMINICANA que el lunes, veintitrés (23) de octubre vencia el
plazo de prorroga para presentar prueba documental adicional, seglin lo establecido
en el literal “e” de la Orden Procesal No. 4 dictada por la Arbitra Unica en fecha
nueve (9) de octubre de 2043.

97. El dia veintitrés (23) de octubre de 2023 las sefialadas partes codemandadas
presentaron, via correo electrénico, un inventario de documentos contentivo de
veintiun (21) pruebas documentales, en ejercicio de su derecho de defensa®. Por

36 Cfr. Correo electrénico de la oficina de abogados de las sefialadas codemandadas, al cual se adjuntaron
copias digitales de los documentos siguientes:

1. Decreto No. 2297 de 24 de marzo de 1975.

7 Estatutos Fundacién Héroes de Constanza, maimon y Estero Hondo.
3 Certificacion Procuraduria General de la Republica de 6 de agosto de 2018, relativa al estatus de
adecuacién pendiente de la FUNDAC ION HEROES DE CONSTANZA, MAIMON Y ESTERO HONDO

4. Decrato No. 592-86, que concede el beneficio de Ia incorporacion a varias asociaciones. Q GE R C
5.Certificacién Procuraduria General de la Republica de 6 de agosto de 2018, |c‘at\v®3 A de

adecuacion pendiente de la FUNDACION MANOLO TAVAREZ. ORD!NA AClf < 1‘
6. Estatutos FUNDACION MANOLO TAVAREZ, INC. de 2 de marzo de 1997. E Lé SUPRE 4 _;3
7. Listado miembros FUNDACION MANOLO TAVAREZ = JSF?TE ok
8. Datos miembros FUNDACION MANOLO TAVAREZ. N STicif 32

9. Acta de Reunién del Consejo Directivo de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRICS%‘I@&%3 IHCw
celebrada el 14 de enero de 2013

1ebrada el 10 de abril de 2017.
11 Acta de Reunién del Consejo Directivo de ia FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC.,
celebrada el 6 de septiembre de 2017.

12. Acta de Reunién del Consejo Directivo de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTI
celebrada &l 26 de enero de 2017.

13. Certificacion Procuradurfa General de la Republica de 9 de mayo de 2017, relativa alb
incorporacion de la FUNDACION HIJOS DE LA RESISTENCIA.

14, Certificado de incorporacion expedido el 29 de mayo de 2017 por el Departgmento de
Incorporaciones y Registro de Asociaciones sin fines de Lucro del Ministerio Publico a la fUNDACION
HIJOS DE LA RESISTENCIA.

5. Certificado de registro expedido el 25 de agosto de 2009 por el Departamento de Incorporaciones y
Reg|stro de Asociaciones sin fines de Lucro de la Procuraduria General de la Republica a | FUNDACION
HEROES DEL 30 DE MAYO.

16. Certificado de incorporacién expedido el 30 de enero de 2015 por el Departamento de
Incarporaciones y Registro de Asociaciones sin fines de Lucro del Ministerio Plblico a la FUNDACION
HEROES Y MARTIRES DE LUPERON DEL 1949 FUNDHELUP.

17. Certificado de incorporacién expedido el 13 de abril de 2015 por el Departamento de
Incorparaciones y Registro de Asociaciones sin fines de Lucro del Ministerio Publico a la ASOCIACION DE
AMIGOS DEL MUSEOQ DE LA RESISTENCIA DOMINICANA.
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correo electrénico de veinticinco (25) de octubre de 2023 la Secretaria de la Corte
notificd a las demas partes y al Tribunal Arbitral que tales documentos se
encontraban adjuntos en la carpeta digital del proceso, bajo el folder de
“Dacumentos Ddos” v, a su vez, identificados como “Inventario Docs 230ct23”.

98. En la audiencia celebrada en fecha catorce (14) de noviembre de 2023, LAS
DEMANDANTES presentaron una solicitud de produccidn y presentacion de pruebas
a cargo de la codemandada PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA,
particularmente la presentacion y produccion de la membresia de la codemandada
FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC. al dia 13 de noviembre de 2017,
facha de celebracion de la Asamblea General Extraordinaria objeto de la Demanda
Arbitral en nulidad. Una vez las partes concluyeron en el sentido indicado y luego de
un breve debate al respecto, el Tribunal Arbitral: (a) tomando en consideracion que
la PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA no es un tercero en el pro
arbitral de que se trata, rechazé la pretension formulada contra I&\%
codemandada PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, en aplicac@\n ajq'%ﬂw
disposiciones del articulo 24 del Reglamento aplicable, del afio 2011, qu%prﬁcf%

. . . : 7
calvo acuerdo en contrario de las partes, formular o introducir pretensioneg nueyg

principales o reconvencionales o modificar las existentes después de la fifma d
)

18. Certificacion Procuraduria General de la Reptblica de 28 de marzo de 2011, relativa al beneficig de
incorporacién de la FUNDACION LEX REGIA.
19. Ordenanza Civil No. 504-2018-SORD-1229, dictada por la Presidencia de la Camara Civil y Comefcial
del Juzgado de Primera instancia del Distrito Nacional con fecha 18 de septiembre de 2018.
20. Sentencia No. 026-02-2018-ECIV-00613, dictada por la Primera Sala de la Camara Civil y Comefcial
de la Corte de Apelacién del Distrito Nacional con fecha 27 de marzo de 2018.
1. Sentencia No. 035-2021-SCON-00554, dictada por la Segunda Sala de la Cadmara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional con fecha 19 de mayo de 2021,

37 Suprema Corte de Justicia, Primera Sala, 21 de septiembre de 2016, No. 145, B.J. 1270, pp. 1109-1115. '3 "
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cual no ocurre en la especie puesto que la informacion sobre la membresia de la
codemandada FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., inscrita en la
PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA al 13 de noviembre de 2017,
constituye informacién publica, que puede ser obtenida por cualquier interesado a
tenor de las disposiciones del articulo 49.1 de la Constitucion y de la Ley General de
Libre Acceso a la informacion Publica, No. 200-04; el Tribunal Arbitral, en ejercicio
de las potestades reconocidas por el articulo 25.2 del Reglamento para obtener
cualquier informacioén relevante al proceso en cualquier etapa del procedimiento,
aplazé el conocimiento de la audiencia y otorgd un plazo para comunicacion de
documentos de quince (15) dias calendario, para el depésito de la relacion de
membresia anteriormente sefialada. En tal virtud el Tribunal Arbitral fijo |a fecha de
la audiencia para producir los discursos de apertura y cierre de las Partes y
presentacion de conclusiones, para el dia 14 de diciembre de 2023, a las 2:00 pm,
en uno de los salones de la Corte de Arbitraje.

99. Los cambios correspondientes en el Cronograma Procesal fueron formalizados
Orden Procesal No. 5, de fecha catorce (14) de noviembre de 2023, colon@‘&%%[ilﬁ C‘,S,
carpeta digital compartida por la Secretaria de la Corte el dia 15 de ncg%m@i S

g it
2023. = A5
e
n
100. El dia cinco (5) de diciembre de 2023, LAS DEMANDANTES deposit@

la Corte, via correo electrénico, tres (3) documentos para ser agregados a |

“(i) La certificacion de fecha 30 de noviembre del 2023, de la Secretaria General de la Procur
General de la Republica, haciendo constar que los ejemplares de los documentos mas abajo des
son copias fieles y exactas de los que figuran en sus archivos.

(i) Némina de concurrencia a la Asamblea General Extraordinaria de la Federacion de Fundationes
Patridticas de fecha 28 de abril del 2017, contentiva de tres (3) paginas, registrada el 8 de mayo del
2017, bajo el nimero 13163, en el Ayuntamiento del Distrito Nacional.

(iii) Lista de miembros pertenecientes a la Federacién de Fundaciones Patrioticas de fecha 28 de abril
del 2017, contentiva de dos (2) paginas, registrado en fecha 15 de mayo del 2017, bajo con el nimero {“1
13927, en el Ayuntamiento del Distrito Nacional” (SIC). \(L )
\
\

)
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correo electrénico de la Secretaria de la Corte del dia seis (6) de diciembre de 2023.

101. En la audiencia celebrada el dia catorce (14) de diciembre de 2023, los
abogados apoderados especiales de las Partes Demandantes vy Demandadas
presentaron sus respectivas conclusiones conforme constan en los escritos que
hacen parte de la glosa procesal y solicitaron el otorgamiento de plazos para el
depdsito de escritos justificativos de conclusiones, réplicay contrarréplica, contados
a vencimiento, a partir del dia nueve (9) de enero de 2024. Al finalizar dicha
audiencia el Tribunal Arbitral decidi¢ lo siguiente:

“PRIMERO: ACUMULA todos los incidentes planteados por
las partes codemandadas, para ser decididos junto con el
fondo de la controversia, pero por disposiciones distintas,
seguin el orden procesal gue corresponda.

SEGUNDO: OTORGA un plazo de diez (IO) dias francos a

enero de 2024, por consenso entre las partes, para el depos:t@) ALGYAdIL
de un escrito de sustentacion de las conclusiones presenmd§ ORDIMAR
en la presente audiencia. 3

Y, a los mismos fines, a vencimiento del sefialado plazo, s
otorga un plazo idéntico de diez (10) dias francos a las part
codemandadas, en preservacion de su derecho de defensa.

A vencimiento del plazo anteriormente sefialado, se otorga un
plazo de diez (10) dias francos para que las partes
Demandantes presenten escrito de réplica.

Y a vencimiento del plazo anterior, se otorga un plazo de diez
(10) dias francos para que las partes

codemandadas presenten escrito de contrarreplica.

TERCERO: DECLARA que, a vencimiento de esos plazos, el
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Tribunal Arbitral procederd a dictar una Orden Procesal
declarando el cierre de los debates cuando se encuentre
debidamente edificado sobre el caso, conforme lo que
establece el articulo 31 del Reglamento aplicable de 2011 para
fines del cierre de la instruccion.

CUARTO: Solicitu a lu Secretaria de la Corte comunicar el
soporte de audio de la aqudiencia por correo electronico, a
todos los abogados de las partes y al Tribunal Arbitral”.

i02. Los cambios correspondientes en el Cronograma Procesal fueron
formalizados en la Orden Procesal No. 6, de diecinueve (19} de diciembre de 2023,
colocada en la carpeta digital compartida por la Secretaria de la Corte.

103. Mediante instancia con fecha diecinueve (19) de enero de 2024 LAS
DEMANDANTES presentaron, via la Secretaria de la Corte, su Escrito Justificati

3

Conclusiones. el cual fue remitido a las demas partesy al Tribunal Arbitral \@Qc%rr
electrénico, adjunto a la comunicacion No. CORTE-36/24, de 18 de ene@:)gﬁ"’

=2

104. El dia cinco {5) de febrero de 2024 las Partes codemandadas FZE}N[S
MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, Inc., en su propioo .
como continuadora juridica de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRI
Inc., presentaron ante la Corte [via correo electronico] el Escrito Justificatijo
conclusiones formuladas en audiencia de fecha 14 de diciembre del afio 2028, con
acuse de recibo por la misma via.

105. El dia cinco (5) de febrero de 2024 la codemandada PROCURA DURIA
GENERAL DE LA REPUBLICA deposité ante la Secretaria de la Corte, via ¢orreo
electrénico, su Escrito Justificativo de Conclusiones del proceso arbitral qye nos
ocupa, No. 2110394.

106. Por instancia con fecha dieciséis (16) de febrero de 2024, LAS
DEMANDANTES presentaron, via la Secretaria de la Corte, su Escrito de Réplica al
Escrito Justificativo de Conclusiones de lus Codemandadas del 5 de febrero de 2024,
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ol cual fue remitido a las demas partes y al Tribunal Arbitral via correo electrénico,
adjunto a la comunicacién No. CORTE-92/24, de 18 de febrero de 2024.

107. las entidades codemandadas FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA
RESISTENCIA DOMINICANA, INC., por si misma y en calidad de continuadora juridica
de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., presentaron el
correspondiente Escrito de Contrarréplica ante la Secretaria de la Corte, via correo
electrénico del dia cuatro (4) de marzo de 2024. Un dia después, el cinco (5) de
marzo de 2024, la Secretaria de la Corte lo remitio a las demas partes y al Tribunal
Arbitral, mediante correo electronico.

108. El dia veinticuatro (24) de junio de 2024 el Tribunal Arbitral dictod su Orden
Procesal No. 7, mediante la cual declaro el cierre de los debates. Dicha orden

[ ifi las Part | taria de la_g@
procesal fue debidamente notificada a las Partes por la Secretaria de a\_)ggrg:qmc&

mediante correo electrénico de fecha veintiséis (26) de junio de 2024. Fy

; p

109. El Tribunal Arbitral hace constar que ha visto y ponderado todos los e3orf
J

y documentos depositados por las Partes, bajo inventario, con el propc’gsﬁgr

representantes legales durante las audiencias celebradas para la instrucgion de
proceso, el Tribunal Arbitral procede al conocimiento y decision de sus pedimento
y planteamientos, en el orden procesal correspondiente, a tenor de las feglas
Derecho aplicables a la controversia.

110. las respectivas posiciones de las Partes en relacién con las cuestiones
presentadas en el contexto del arbitraje se sintetizan a lo largo del presente laudo a
medida que el Tribunal Arbitral resuelve los asuntos planteados. El Tribunal desea
resaltar que el hecho de que un argumento no se encuentre resumido en forma
expresa en la sintesis de las posiciones de las Partes o una prueba no haya sido
expresamente mencionada, no debe considerarse como indicativo de que el
Tribunal no ha considerado dicho argumento o elemento de prueba, todo por

aplicacion del principio generalmente aceptado de que los jueces no estdn obligados
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a enunciar las pruebas sino a ponderarlas.

§VIil. PRETENSIONES DE LAS PARTES ANTE LA CORTE.

§V1il.1.-Pretensiones de las partes DEMANDANTES.

111. En la parte petitoria del escrito introductivo de la Demanda Arbitral en
Declaratoria de Nulidad de la Asamblea General Extraordinaria de FEDERACION DE
FUNDACIONES PATRIOTICAS INC., celebrada en fecha 13 de noviembre del 2017,
interpuesta el dia 5 de octubre de 2021 por las entidades FUNDACION MANOLO
TAVAREZ JUSTO, FUNDACION HERMANAS MIRABAL, FUNDACION HEROES DE
CONSTANZA, MAIMON Y ESTERO HONDO; y, FUNDACION AMAURY GERMAN
ARISTY, contra las entidades FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIGTICAS, INC.,
FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, INC, MUSEO
MEMORIAL DE LA RESISTENCIA y la PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUB&)@@E
LAS DEMANDANTES solicitan a la Corte, textualmente, lo siguiente: \\_3

Hermanas Mirabal; Fundacion Héroes de Constanza, Maimon y Rstero
Hondo; y Fundacién Amaury Germdn Aristy, os solicitan fallar:

PRIMERO: DECLARAR buena y vdlida la presente demanda
arbitral por haber sido interpuesta de conformidad con las

disposiciones legales vigentes y el Reglamento de arbitraje
aplicable.

SEGUNDO: DECLARAR nula de nulidad absoluta la asamblea |
general extraordinaria de la FEDERACION DE FUNDACIONES
PATRIOTICAS INC., celebrada en fecha 13 de noviembre del|

39 Suprema Corte de Justicia, Tercera Sala, 27 de diciembre de 2013, No. 100, B. 1. 1237.
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2017.

TERCERQ: CONDENAR a las co-demandadas FEDERACION DE
FUNDACIONES PATRIOTICAS INC; FUNDACION MUSEQ
MEMORIAL DE LA RESISTENCIA INC. Y MUSEO MEMORIAL DE
LA RESISTENCIA al pago de las costas del presente proceso
arbitral incluyendo la tase administrativa, los gastos
generales del proceso, los honorarios de los drbitros y los
honorarios del abogado apoderado especial de las

demandantes.”

Ill. Luego, LAS DEMANDANTES dirigieron al Bufete Directivo de la Corte el dia
18 de octubre de 2021 un Escrito Adicienal a la demanda arbitral interpuesta en
fecha 5 de octubre de 2021, en el que se establece la siguiente pretension
indemnizatoria:

“b. Monto de la Pretension Indemnizatoria ; C;E 0
Asciende a QUINIENTOS ML PESOS (RDS500,000.00) contra !05\9 &é\
Fundacion Museo Memorial Resistencia Dominicana, Mus@ ORD A ‘%“-DE’; ™

Republica” (sic).

113. Mds adelante, en la Réplica al Escrito de Defensa de la
codemandadas FUNDACION MUSEQ MEMORIAL DE LA RES|$TENCIA

DOMINICANA, Inc., en su propio nombre y como continuadora juridfeca de la
FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, Inc., presentada ante el

22 de marzo de 2022, LAS DEMANDANTES concluyen de la manera siguigdnte:

“PRIMERO: RECHAZAR en todas sus partes los pedimento de
nulidad por falta de poder, asi como los medios de
inadmisién y las conclusiones al fondo vertidas por la
Fundacion Museo Memorial de la Resistencia Dominicana,
Inc., en su escrito de defensa de fecha 10 de noviembre del |

2021. \e)
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SEGUNDO: ACOGER en todas sus partes las conclusiones
contenidas en el escrito de la demanda y en el escrito de
demanda adicional de fechas 5 de octubre del 2021 y 19 de
octubre del 2021 respectivamente de las demandantes”.

114. En la Réplica al Escrito de Contestacion de la Parte codemandada
de

PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, presentada ante la Corte el dia 22
marzo de 2022, LAS DEMANDANTES concluyen de la manera siguiente:

“PRIMERQ: RECHAZAR en todas sus partes los pedimento de
la Procuradurfa General de la Republica de que no se
continue en el proceso arbitral en su contra por ausencia de
acuerdo arbitral que la vincule; subsidiariamente que su
exclusién, por la misma rozon y mds subsidiariamen
porque no consta gue haya dado su conse ntzm!en@@a
participar en el presente proceso arbitral y en cu@o()q
fondo, el rechazamiento de [la demanda, paf. é€59

fundamento juridico.
SEGUNDO: ACOGER en todas sus partes las conciusignes
contenidas en el escrito de la demanda y en el escritd de
demanda adicional de fechas 5 de octubre del 2021 y 19de

octubre del 2021 respectivamente de las demandantes” {sfc}.

115. En su Escrito Justificativo de Conclusiones del diecinueve (19) de enerd

de

2024, notificado a las demas Partes y al Tribunal Arbitral por la Corte [via cor

reo

electrénico] mediante comunicacién CORTE-36/24, de la misma fecha, LAS

DEMANDANTES concluyen de la manera siguiente:

“ACOGER en todas sus partes las conclusiones contenidas en
nuestra demanda principal de fecha 5 de octubre de 2021 y en
nuestra demanda incidental de fecha 18 de octubre de 20217
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1i6. En el Escrito de Réplica al Escrito Justificativo de Conclusiones de las
Codemandadas del 5 de febrero del 2024, especificamente de FUNDACION MUSEO
MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, INC., por si misma y como
continuadora juridica de la EEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., con
fecha dieciséis (16) de febrero de 2024, notificado a las demas Partes y al Tribunal
Arbitral por Ia Corte [via correo electrénico] mediante comunicacion CORTE-92/24,
del diecinueve (19) de febrero de 2024, LAS DEMANDANTES concluyen de la
manera siguiente:

“ACOGER en todas sus partes las conclusiones contenidas en
nuestra demanda principal de fecha 5 de octubre de 2021 y en
nuestra demanda incidental de fecha 18 de octubre de 2021”.

§VIil.2.-Pretensiones de las partes codemandadas, FUNDACION MUSEQ MEMORIALD
RESISTENCIA DOMINICANA, Inc., en su propic nombre y como continuadora jun’@l%

FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, Inc. %‘Qom
= (4
” z L
117. De su lado, las Partes codemandadas FUNDACION MUSEO MEMORIAL

LA RESISTENCIA DOMINICANA, Inc., en su propio nombre y como cof‘j;f', Béd

juridica de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIGTICAS, Inc., resporfdiergm
demanda de arbitraje mediante el depdsito de su Escrito de Defensa de fgcha 30 de
noviembre de 2021, en cuyo petitorio concluyeron de la manera siguientp:

“Por las razones antes expuestas y aquellas que puedas (sic) ser ampliadfis
con posterioridad, la Fundacién Museo Memorial de la Resistencia por §i'y
como continuadora juridica de la Federacidn de Fundaciones Patriotigas,
tiene a bien concluir de la manera siguiente:

De manera previg,

Primero: Establecer de manera formal que, para el caso de la especie, el

Pl
TS
i

=
\

Reglamento de arbitraje aplicable es aquel suscrito en fecha 6 de mayo de

-
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2005.%°

De manera principal y sobre la demanda en nulidad de asamblea general

extraordinaria de la Federacién de Fundaciones Patridticas, Inc. de fecha

13 de noviembre de 2017, incoada por la Fundacién Manolo Tavdgrez Justo,

Inc., Fundacidén Hermanas Mirabal, Inc., Fundacion Héroes de Constanza,

Maimén y Estero Hondo, Inc., y Fundacién Amaury Germdn Aristy, Inc., en
fecha 4 de octubre de 2021,

Sequndo: Pronunciar la nulidad de la demanda, por falta de poder de los
representantes de las demandantes para actuar en justicia, de conformidad
con los articulos 37 y 38 de la ley 834 sobre Procedimiento Civil.

De manera subsidiaria, y pora el hipotético caso en que la excepcidn de

nulidad planteada no sec acogida, sin que ello impliqgue renuncia a la
mismd

Tercero: Declarar la demanda en nulidad de asamblea gengr%?i
extraordinaria de la Federacion de Fundaciones Patridticas, Inc. de fecf_ﬁf; I?:\DS‘N
de noviembre de 2017, incoada por la Fundacién Manolo Tavarez Justd,ll(nc.,:o TE b
Fundacién Hermanas Mirabal, Inc., Fundacion Héroes de Constan;z_zr,J el
Maimdn y Estero Hondo, Inc., y Fundacion Amaury Germdn Aristy, Inc., gh
fecha 4 de octubre de 2021, inadmisible, de conformidad con los articflos

44 y siguientes de la ley 834 sobre Procedimiento Civil,

De manera aun mds subsidiaria y sobre el fondo de la demand

renunciar a las excepciones y medios de inadmisién planteados,

Cuarto: Rechozar, por improcedente, mal fundada y carente de base legal,
féctica y sobre todo probatoria, la demanda en nulidad de asamblea
general extraordinaria de la Federacidn de Fundaciones Patridticas, Inc. de
fecha 13 de noviembre de 2017, incoada por la Fundacién Manolo Tavdrez

40 yer 811l del presente Laudo Final. )
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Justo, Inc., Fundacion Hermanas Mirabal, Inc., Fundacion Héroes de
Constanza, Maimon y Estero Hondo, Inc., y Fundacion Amaury Germdn
Aristy, Inc., en fecha 4 de octubre de 2021;

En cuoalguier caso,

Quinto: Condenar a lo parte demandante, Fundacion Manolo Tavdrez
Justo, Inc., Fundacién Hermanas Mirabal, Inc., Fundacion Héroes de
Constanza, Maimon y Estero Hondo, Inc., y Fundacién Amaury German
Aristy, Inc., al pago de las costas y gastos del proceso arbitral, asi como los
honorarios de las drbitros y de los abogados representantes de las partes
demandadas que suscriben la presente instancia.

Sexto: Otorgar una prorroga del plazo inicial al escrito de defensa, a los _:-
fines de que las demandadas puedan hacer depdsito de documerg&gﬁ Rdc&
adicionales y ampliar los hechos y argumentos contenidos en la prgs‘egmGuA

instancia. d
Z
Bajo toda clase de reservas para depdsito de pruebas adicionales”. ™,
118. El dia cinco (5) de febrero de 2024 las Partes codemandadas FUNDA ION

MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, Inc., en su propio forhbre y
como continuadora juridica de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIGQTICAS,
Inc., presentaron ante la Corte [via correo electronico] el Escrito Justificakiyo de las
conclusiones formuladas en gudiencia de fecha 14 de diciembre del afio 2023, con
acuse de recibo por la misma via, cuyo petitorio es el siguiente:

“De manera previa,

Primero: Establecer de manera formal que, para el caso de la espedje, el
Reglamento de arbitraje aplicable es aquel suscrito en fecha 6 de mayo de

2005.

L~

3}
et
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De manera principel y sobre la demanda en nulidad de asamblea general

extraordinaria de la Federacion de Fundaciones Patridticas, Inc. de fecha 13

de noviembre de 2017, incoada por la Fundacién Manolo Tavdrez Justo, Inc.,

Fundacién Hermanas Mirabal, Inc., Fundacion Héroes de Constanza,

Maimédn y Estero Hondo, Inc., v Fundacion Amaury German Aristy, lhc., en
fecha 4 de octubre de 2021,

Sequndo: Pronunciar la nulidad de lo demanda, por falta de poder de los
representantes de las demandantes para actuar en justicia, de conformidad
con los articulos 39 y 40 de la ley 834 sobre Procedimiento Civil.

De manera subsidiaria, y para el hipotético caso en que la excepcion de

nulidad planteada no sea acogida, sin que ello implique renuncia a la

misma

Tercero: Declarar la demanda en nulidad de asamblea generg G
extraordinaria de la Federacion de Fundaciones Patriéticas, Inc. de fech@ 34L

de noviembre de 2017, incoada por la Fundacién Manolo Tavdrez Just@!nqﬂo

Fundacién Hermanas Mirabal, Inc., Fundacion Héroes de Consfan
Maimédn y Estero Hondo, Inc., y Fundacion Amaury Germdn Aristy, Incf
fecha 4 de octubre de 2021, inadmisible, de conformidad con los arficulos’s
44 y siquientes de la ley 834 sobre Procedimiento Civil,

De manera atn mds subsidiaria y sobre el fondo de la demdnda, si
renunciar a las excepciones y medios de inadmisién planteados,

Cuarto: Rechazar, por improcedente, mal fundada y carente de base legpl,
fdctica y sobre todo probatorio, la demanda en nulidad de asamblea gendral
extraordinaria de la Federacion de Fundaciones Patridticas, Inc. de fechg 13
de noviembre de 2017, incoada por la Fundacion Manolo Tavdrez Justo, fnc.,
Fundacién Hermanas Mirabal, Inc., Fundacion Héroes de Constgnza,
Maimén y Estero Hondo, Inc., y Fundacion Amaury German Aristy, Inb., en
fecha 4 de octubre de 2021;
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En cualquier coso,

Quinto: Condenar a la parte demandante, Fundacién Manolo Tavdrez Justo,
Inc., Fundacién Hermanas Mirabal, Inc., Fundacién Héroes de Constanza,
Muoimén y Estero Hondo, Inc., y Fundacion Amaury Germdn Aristy, Inc., al
pago de las costas y gastos del proceso arbitral, asi como los honorarios de
los drbitros y de los abogados representantes de las partes demandadas que

suscriben la presente instancia.
Bajo toda clase de reservas”.-

119. En el Escrito de Contrarréplica presentado el cuatro (4} de marzo de dos mil
veinticuatro (2024), las Partes codemandadas FUNDACION MUSEC MEMORIAL DE
LA RESISTENCIA DOMINICANA, Inc., en su propio nombre y como continuadora
juridica de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS, Inc., concluyeron.

manera siguiente: “\;Q?\GE R4
S
S LGy
“ -] ORD[NAR
91. Por las razones antes expuestas y oquellos que puea@s sarsyp
=

ampliadas con posterioridad, la Fundacion Museo Memorial e %’RT

Resistencia por si y como continuadora juridica de la Federacic¥gle
-

conclusiones que fuera depositado previamente”.

§VIIi.3. Pretensiones de la parte codemandada, PROCURADURIA GENERAL
REPUBLICA.

120. La codemandada PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA respondié |a
demanda de arbitraje mediante el depdsito de su Escrito de Contestacion a la
demanda presentado el dia veinticuatro (24) de enerc de 2022%, en cuyo petitorio

*1 £l Escrito de Contestacion a la Demanda esta fechado el dia 25 de enero de 2022 y fue sellado por el CRC
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concluyeron de la manera siguiente:

“Con base en los argumentos presentados en este escrito, la co-
demandada, PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, tiene a bien
solicitar, muy respetuosamente, lo siguiente:

PRIMERO: Principalmente, que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 6.3 del Reglamento de Arbitraje del Centro de Resolucion
Alternativa de Controversias de la Cémara de Comercio y Produccion
de Santo Domingo, vigente a partir del veintiuno (21) de julio de dos
mil once (2011), el Bufete Directivo DETERMINE que ante la ausencia
de acuerdo arbitral que vincule a la co-demandada, PROCURADURIA
GENERAL DE LA REPUBLICA, NO SE CONTINUE CON EL PROCESO
ARBITRAL en su contra.

SEGUNDO: Subsidiariamente, y para el caso de que las anteriores

conclusiones sean rechazadas y el Tribunal Arbitral resulte apoderc{q&GE R4
que tenga a bien EXCLUIR a la co-demandada, PROCURAQJR/ALGU
GENERAL DE LA REPUBLICA, en razén de que no existe un acm?rdo

=
convenio arbitral que le vincule. e

conclusiones sean rechazadas, DECLARAR LA INCOMPETENCIA dgl

Tribunal Arbitral para conocer de a (sic) presente demanda en contfa
de la co-demandada, PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, fen
razén de que no consta que haya dado su consentimiento a participar
del presente proceso arbitral.

CUARTO: Aun mds subsidiariamente, y para el caso de que \as
anteriores conclusiones sean rechazadas, RECHAZAR PARCIALMENYE
la presente demanda arbitral en cuonto a la co-demandada,
PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, en razén de que no existe

como “recibido sin leer” via correo electrénico el dia 24 de enero de 2022.
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en la demanda arbitral ningtn argumento, ni se formulan conclusiones
en virtud de los que se pueda determinar que la co-demandada,
PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, es sujeto pasivo en esta
accion.

QUINTO: Para todos los casos, CONDENAR a la parte de mandante (sic)
al pago de las costas del presente proceso arbitral”.

121. posteriormente, el dia cinco {5) de febrero de 2024, en su Escrito Justificativo
de Conclusiones presentado ante la Corte via correo electronico, con acuse de recibo
por el mismo medio, la codemandada PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA

solicita lo siguiente:

“PRIMERO: PRINCIPALMENTE, que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 6.3 del Reglamento de Arbitraje del Centro de Resolucion
Alternativa de Controversias de la Cdmara de Comercio y Produccion
de Santo Domingo, vigente a partir del veintiuno (21) de julio de d
mil once (2011), el Tribunal Arbitral DETERMINE que ante la au
de acuerdo arbitral que vincule a la co-demandada, PROCU

GENERAL DE LA REPUBLICA, NO SE CONTINUE CON EL @OF
ARBITRAL en su contra.

conclusiones sean rechazadas y eJ' Tribunal Arbitral resulte apdderad

que tenga a bien EXCLUIR a la co-demandada, PROCURRDURJA
GENERAL DE LA REPUBLICA, en razén de que no existe un aclderdg o
convenio arbitral que le vincule.

TERCERO: MAS SUBSIDIARIAMENTE, y para el caso de quel las
anteriores  conclusiones  sean  rechazadas, DECLARAR | LA
INCOMPETENCIA del Tribunal Arbitral para conocer de a presente
demanda en contra de la co-demandada, PROCURADURIA GENERAL

DE LA REPUBLICA, en razoén de que no consta que haya dado su )
consentimiento a participar del presente proceso arbitral. c/
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CUARTO: AUN MAS SUBSIDIARIAMENTE, y para el caso de que las
anteriores conclusiones sean rechazadas, RECHAZAR PARCIALMENTE
la presente demanda arbitral en cuanto d la co-demandada,
PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, er razén de que no existe
en la demanda arbitral ningin argumento, ni se formulan conclusiones
en virtud de los que se pueda determinar que la co-demandada,
PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, es sujeto pasivo en esta
accion.

QUINTO: Para todos los casos, CONDENAR a la parte de mandante al
pago de las costas del presente proceso arbitral”.

8IX. INCIDENTES PROCESALES: DELIBERACION Y PONDERACION DE LAS EXCEPCIONES Y
MIEDIOS DE INADMISION PLANTEADAS POR LAS PARTES, CONFORME LAS REGLAS DE

DERECHO APLICABLES. FGE RE
\ 1 B
DN\
G
122. A tenor de las disposiciones del articulo 2 de la Ley No. 834 de§908;h A ”-DE ’{;‘
excepciones del procedimiento deben ser decididas antes de las demas exeepc EREMs 2o

o medios de inadmisién: estableciendo la jurisprudencia vernacula que, por@'

antes de las demds excepciones o med;os de inadmision, puesto que las exge jone
declinatorias tienen por objeto sustraer del tribunal apoderado el conocinpiepto del
proceso®.

123. En esas atenciones, se contintia el desarrollo del presente Laudo Firal

atendiendo al orden légico procesal pertinente.

§1X.1. Competencia del TRIBUNAL ARBITRAL para conocer la demanda. /
124. El Tribunal Arbitral se encuentra apoderado de una Demanda Arbitral en
42 Suprema Corte de Justicia, Primera Sala, 29 de enero de 2020, No. 89, B. 1. 1310, pp. 813-823. [
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“nulidad de asamblea general extraordinaria de la Federacion de Fundaciones
Patriéticas Inc., del 13 de noviembre del 2017”, entablada ante la Corte de Arbitraje
v Resolucién Alternativa de Conflictos de la Camara de Comercio y Produccion de
Santo Domingo (denominada anteriormente Centro de Resolucion Alternativa de
Controversias de la Camara de Comercio y Produccion de Santo Domingo (CRC), el
dia cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021}, por las entidades sin fines de
lucro FUNDACION MANOLO TAVAREZ JUSTO, FUNDACION HERMANAS MIRABAL,
FUNDACION HEROES DE CONSTANZA, MAIMON Y ESTERO HONDO; vy, FUNDACION
AMAURY GERMAN ARISTY, contra las entidades FEDERACION DE FUNDACIONES
PATRIOTICAS, INC., FUNDACION MUSEO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA
DOMINICANA, INC, MUSEQO MEMORIAL DE LA RESISTENCIA y la PROCURADURIA
GENERAL DE LA REPUBLICA.

125. Conforme al estado actual de nuestro derecho positivo, lo primero g
examinar un tribunal en todo proceso es su propia competencia; es deciréﬁq}esté o}
no en la aptitud legal para juzgar, antes incluso de estatuiry ponderar cu@?&@g%&fﬁ

. ; - S = lAsyp
medio de inadmisién o defensa al fondo que pudiera invocarse. =
\ P

126. La competencia de este Tribunal para dirimir el conflicto objeto de est aude
arbitral ha sido cuestionada por la codemandada, FUNDACION MUSEO MEMORIAL
DE LA RESISTENCIA DOMINICANA, INC., por si misma y en su calidad d
continuadora juridica de la FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICA
efecto, aun cuando esa parte codemandada no incluyé formalmentefen la parfe
petitoria de su defensa conclusiones tendentes a que este Tribu al Arbityal
pronuncie su incompetencia, sefiala en su Escrito de Defensa inicial dgpositad
propésito de la Demanda Arbitral®, asi como en su Escrito Justificativo [de
Conclusiones®, argumentos tendentes a ese proposito que, por su relevancialde
cara a la emision de este Laudo Final, se abordan a seguidas. A saber, en sintesis.

43 También lo fue por la PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, pero este Tribunal aborda el tema de
esa codemandada en las secciones §1X.2, §IX.2.1 y §1X.2.2. de este laudo arbitral.

44 Cfr. Escrito de defensa, §2.

45 Cfr. Escrito Justificativo de conclusions, §2, pp. 3-6.
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127. Que “La Fundacion Manolo Tavarez Justo, Inc, Fundacidn Hermanas
Mirabal, Inc., Fundacion Héroes de Constanza, Miaimén y Estero Hondo, Inc., y
Fundacién Amaury German Aristy, inc., mediante acto No. 386-2018, instrumentado
en fecha 16 de abril de 2018, incoaron formal demanda en nulidad de asamblea de
la Federacion de Fundaciones Patrioticas de fecha 13 de noviembre de 2017".

128. Que “La referida demanda tiene como partes demandadas a la Federacion
de Fundaciones Patridticas, Inc., a la Fundacion Museo Memorial de la Resistencia
Dominicana, inc., al Ministerio de Hacienda de la Republica Dominicana, al
Ministerio de Educacién de la Reptblica Dominicana, al Ministerio de Cultura de la
Reptblica Dominicanay a la Procuraduria General de la Republica”.

129. Que, en el petitorio de su demanda ante los tribunales ordinarios, las
fundaciones Demandantes concluyen solicitando al tribunal apoderado lo siguiente:

“DRIMERO: Declarando buena y vdlida la presente Demanda en
Nulidad de Asambleg, incoada por la FUNDACION MANOLO
TAVAREZ ~JUSTO,  FUNDACION — HERMANAS — MIRABAL, -‘;QQ\GE R4
FUNDACION HERO{:’S DE CONSTANZ{\, MAIMON Y ESTE!}@
HONDO Y FUNDACION AMAURY GERMAN ARISTY, por haber sii
hecha de conformidad con la ley y el derecho. =

SEGUNDO: Declarar nula, de nulidad radical y absoluta, toda
cada una de las resoluciones acordadas en la supuesta asambleal
de fecha trece (13) del mes de noviembre del afio dos mi
diecisiete  (2017), ceiebrada por la FEDERACION D
FUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., en razdn de que abrogan el
Decreto 404-11, de fecha treinta (30) del mes de junio del afio dos
mil once (2011) y sus propios estatutos constitutivos.

TERCEROQ: declarar, por via de consecuencia, nula, sin ningun
valor y efecto juridico la llamada, FUNDACION MUSEO
MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINICANA INC., debido a que
su funcion principal es administrar el Museo Memorial de [a
Resistencia Dominicana, abrogando los dispuesto en el decreto
404-11.
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CUARTO: Condenando a la parte demandada al pago de las
costas, ordenando su distraccion en favor y provecho de los
abogados concluyentes, quienes afirman haberlas avanzado en
su totalidad. BAJO TODA CLASE DE RESERVA™E,

130. Que de la referida demanda resulto apoderada la Primera Sala de la Camara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, la cual en
fecha 28 de marzo de 2019 emitié una sentencia mediante la cual remitio a las
partes ante el Centro de Resolucién Alternativa de Conflictos de la Cadmara de
Comercio y Produccién de Santo Domingo, para que se constituya el Tribunal
Arbitral a los fines de que sea éste quien decida acerca de la excepcion de
incompetencia planteada y, actuando de oficio, dispuso el SOBRESEIMIENTO de la
indicada demanda en nulidad de asamblea, hasta tanto el Tribunal Arbitral
designado por el Centro de Resolucion Alternativa de Conflictos de la Cdmara de
Comercio y Produccién de Santo Domingo decida acerca de su propia competencia

para conocer la demanda en cuestion?’.

131. Que, ante la situacién precedentemente indicada, a juicio de Ila

&3
. )
EUNDACIONES PATRIOTICAS, INC., resulta impaosible que las hoy dnd Ciii 0>‘~
O \
incoen una nueva demanda, aunque con objeto similar, ignorando la exf&t A at; IEOMDE s
i A o
apoderamiento previo y el referido sobreseimiento®. o
NS

132. Que “lo procedente habria sido que las demandantes, tal y omo FH

el ERCY.

("x
46 Cfr. Escrito de defensa, p.3. EA Z
47 Cfr. Escrito de defensa, p. 4. \

48 Cfr. Escrito de defensa, p.4
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133. Que “de ahi que, el tribunal arbitral que quede constituido una vez aclarado
el procedimiento y el reglamento aplicable en el caso de la especie debe
pronunciarse primero sobre su propia_competencia, de modo tal que quede

cerrado el procedimiento judicial abierto como consecuencia de la demanda
incoada el 16 de abril de 2018 y conozca de dicha demanda en caso de pronunciar
su competencia”. (Subrayado del Tribunal).

134, Por su parte, en el escrito de Réplica al Escrito de Defensa de la
codemandada FUNDACION MUSEQ MEMORIAL DE LA RESISTENCIA DOMINCANA,
INC., por si y como continuadora juridica de la FEDERACION DE FUNDACIONES
PATRIOTICAS, INC., depositado por LAS DEMANDANTES en fecha 22 de marzo de
2022, éstas alegan, en cuanto a los argumentos de las indicadas codemandadas,
arriba transcritos, que:

“Este alegato carece de fundamento y base legal, puesto que el articulo 12.3 de la
ley de arbitraje comercial 489-08 vigente consagra de manera categorica l
apoderamiento en’ sede judicial en modo alguno impide el apot

conocimiento, juzgamiento vy fallo en sede arbitral”*® y que, “[D]e condguiaiigy 2\
impone el rechazo de la alegada imposibilidad planteada por la codenﬁo%ﬁ AR DE ';:1
; [ HPRE f‘?ij
N ‘4 U LE(:! i 5}"
135. Ante los argumentos precedentemente indicados y dado que ens ga quigr (- /.
*/
esfera jurisdiccional constituye un imperativo para todo juez o tribunal a8~

establecer su propia competencia antes de abocarse a conocer el fdndo de in
determinado asunto®l, este Tribunal Arbitral se dispone a realizar el an§lisis defsu
aptitud para decidir sobre el presente caso.

136. Conforme establece el principio de competencia de la competenhcia
(“kompetenz-kompetenz”), que es una de las instituciones fundamentales del
derecho arbitral, los érbitros tienen el poder de decidir sobre su propia
competencia, lo cual es la consecuencia directa del caracter inherente a la funcion

arbitral, ya que no resulta factible que el 4rbitro desempefie la labor encomendada

49 Cfr. Escrito de réplica al Escrito de Defensa, p.3.
50 Ibidem.

51 Sentencia TC/0079/14 y Sentencia de las SCJ, 1era. Sala, de 28 de febrero de 2108, Num. 264, B. 1. 1287
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por las partes sino dispone de una facultad para verificar la legalidad de su actuacion
en el procedimiento concreto que debe conocer®?,

137. La Ley No. 489-08 sobre arbitraje comaercial, al referirse a la facultad del
Tribunal Arbitral para decidir acerca de su competencia, establece en su articulo

20, numeral 1}, que:

«g| tribunal arbitral estard facultado para decidir acerca de su
propia competencia, incluso sobre las excepciones relativas a la
existencia o a la validez del acuerdo de arbitraje, o cualesquiera
otras cuya estimacion impida entrar en el fondo de la
controversia”.

138. En el mismo sentido, el articulo 10.1 del Reglamento de Arbitraje aplicable
al presente proceso, dispone:

« ol Tribunal Arbitral es el tnico con calidad para decidir sobre suQ
propia competencia, incluso sobre las excepciones relativas a g OR
existencia, validez o alcance del acuerdo de arbitraje, o cua!esqufe% g
otras cuya ponderacion impida entrar en el fondo de la
controversia”.

139. En el contexto sefialado, este Tribunal Arbitral ha verificado que la
arbitral sefialada en la Demanda Arbitral®?, contenida en el articulo cuar
(41) de los Estatutos de /o FEDERACION DE FUNDACIONES PATRIOTICAS,INC., texto

cuya redaccion es idéntica en las versiones de 10 de diciembre de 2006 y 10| de
mayo de 2017 de los sefialados Estatutos, transcrito a la letra, expresa | siguiente:

“ARTICULO 41. CONTESTACIONES ENTRE FUNDACIONES
MIEMBROS.- Todo litigio, controversia o reclamacidn acerca de la
ejecucion de los presentes Estatutos, su incumplimiento, su
interpretacion o nulidad, debera ser sometido a los Miembros
Fundadores. Si el asunto no puede ser resuelto por éstos, entonces
serd sometido a la Asamblea General Ordinaria. En caso de que ésta

f

52 FERNANDEZ ROZAS, Jose Carlos; CONCEPCION Nathanael: “Sistema de Arbitraje comercial en la Replblica
Dominicana”, Editorial Funglode, julio 2013, p. 185.
53 Cfr. Demanda Arbitral, p. 3.

’.,-’-v
P
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a su vez tampoco resuelva el asunto, el mismo serd sometido al
arbitraje, donde los diferendos serdn resueltos en unica y ultima
instancia de conformidad con las disposiciones establecidas en la
ley 50-87, de fecha 4 de junio de 1987, sobre Camaras de Comercio
y Produccién y en el Regiamento del Tribunal Arbitral de la Camara
de Comercio y Produccion del Distrito Nacional”.

140. La precitada clausula arbitral habilita en términos generales la competencia
de la jurisdiccién arbitral y concede aptitud legal a este Tribunal Arbitral para dirimir
el conflicto planteado por LAS DEMANDANTES al tenor del principio de autonomia
del convenio arbitral consignado por el articulo 11 de la Ley No. 483-08, sobre
arbitraje comercial®®. En apoyo de lo antes expuesto, la jurisprudencia de la
Suprema Corte de Justicia ha reconocido que las clausulas arbitrales pueden ser
insertadas en estatutos sociales para regular todos los aspectos que entienda de la
vida societaria®.

141. El efecto negativo del acuerdo arbitral es la consecuencia l6gica y natural de

dar efectos a la voluntad de las partes al pactar arbitraje. El efecto juridico &EG@ C

derecho arbitral llama “negativo”) de un acuerdo arbitral es que 32;%9& ‘
— (A

juzgadores del mundo que tendrian jurisdiccion para conocer de unasd

pierden como resultado del acuerdo arbitral. Todas®®. =
%
142. Ademds, en el Acta de Misién suscrita en fecha 18 de mayo de 2(

54 “ARTICULO 11. Autonomia del convenio arbitral. |

1) Todo convenio arbitral que forme parte de un contrato se considera como un acuerdo independiente de
las demds estipulaciones del mismo. (...)".

PP

55 Suprema Corte de Justicia, Primera Sala, 25 de mayo de 2011, No. 31, B. J. 1206.
56 Gonzalez de Cossio, Francisco: “Arbitraje”, cuarta edicién, Editorial Porrua, México, 2014, p. 1132.
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